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V zavere &ldnku ORAVSXE FASTORALE o velkej po-
stave slovenského katolicizmu Msgr.Viktorovi
Trstenskom pi3e Milan Simedka o "tomto pokles-
nutom avete". Pravdepodobne v ke2dej dejinnej
epoche bola alWlasnost pocitované sko poklesnu-
té z rdéznych pohladov. Je to prirodzené, lebo
svet ludskych vytvorov je nutne nedokonaly. Ne-
znamend to vdak, %e v nom jedinec nembZe prefit
ddstojny 2ivot, alebs Zivot, v ktorom bojuje o
svoju ddstojnost, svojprdvnost - slobodu.
VIDENE OD LUNAJA je referat, ktory} predniesol
Jén Carnogursky na semindri krestanskych sku-
pia o problémoch rozdelenej Burnpy v Prshe, kde
vidi osud Buropy s nédejou a kladie Zépadu o =~
tdzku, v &om mdZe byt slovensky svet prinosom
pre zjednotend Europu.

-elje- v poznédmke o hraniciach ®“riadenia 2ivych
systémov" ukszuje na outsicerov vo vysoko orga-
nizovene) 8polo&nosti: nesuhlasiach jedincov a
okrajové spololenstvd, ktor{ sa nechcu podria-
dit vonkajdiemu diktd4tu, lebo je presved&eny,
Ze to, %o sa dnes javi ako okrajové, nepadstat-~
aé,mb.e byt v buducnosti stredovym.

Jén Druga v ROZPOLTENQHM VEDOMI, podobne ako v
“"Oslavnych zamysleniach", oznaéuje prablémy, v
ktorych sa budd musiet Slovéci prehrnat, ak sa
raz budy chciet /op#t?/ siat svojbytnym spolo-
fenstvom s integritou rédroda.

SPOLUCSNSKA ZMLUVA Borisa F. Lazara je z lite-
rérnej pozostalosti nd3ho priatela - emigrantsa.
¥ tomto &isle sme ukonfili tieZ literdrno-histo-
ricky prehlad o slovenskej literdrnej tvorbe

na Z4pade, ktory ndm poslal spisovatel Imrich
Kruilisk.

Velké slovo, moZno prvé takéto o neddévnej histo-
rii Slovenska od roku 1948, vyriekol biskup
J&n Korec vy sSvojow liste bratislavskej telev{-
e2ii, ktory koluje v stovkdch opisov. Prind3ame
jeho recenziu. ¥

V sprédvach a dokumentécii dominuje vyznamné uda-
lost z mdja t.r. - oslavy 3tefédnikovské a s tym
sdvisiace oZivovanie zéujmu o slovensku vec, a
to nielen na strdnkach BL.®

redakcia

Jén Carnogursky: VIDENE OD DUNAJA

Bolo viacero deleni Europy v jej dejindch,
Bola r{aska Europa a bola barbarskd Europa, Bo-
la krestansks Eurcpa a bola ssracénaka Europa,
bola katolfcka Eurcpa a bola protestantskid Eu-
ropa. Teraz je komunisticka Europe a je nekomu-
nistickd zsipadné Eurdpa.

Niektoré delenia sa prekonali dplnou poréz-
kou druhej streny, iné sa prekonsli najskdr od-
delenym spoluZitfm pdvodnych protivnikov a po-
tom vzdjomnou toleranciou a% ekuménou. KoZno v
dejinach vysledovat jednu deliacu &iaru medzi
spoluzitfm a dplnou pordikou jednej strany: ak
3tili obe strany na pozfcidch krestsnstva, kom-
promis a neskor3ia tolerancis boli moZné. Tak
moZno interpretovat vysledok pdvodného zépasu
medzi vychodnym a zdpadnym krestanstvom & medzi
katolicizmoxr a protestantizmom., Ak v3ak na jed-
nej strane stdlo krestanstvc 8 nsa druhej nekres-
tanstvo, dohoda a tolerancia neboli moZné, z4-
pas sa skontil dplnou porsiZkou jednej atrany, v
konelnom ddsledku nekrestanskej. Tak boli vytla-
femi zo zdpadnej Europy Saracéni, zo strednej
Turci, z vychodnej Tatari a do tejto schémy za-
padd a) pordika nascizmu. Naproti tomu aj pévod-
ng¢ mimoeurcpski ndjazdnici, ktori pridli dn Eu-
ropy nas vyboj, ak prijali krestanstvo, mohli tu
zostat a stat sa Europanmi. Mdm na myali Madarov.

MoZno zaradit do tejto dejinnej schémy sulas-
né delernieEuropy?

2iadns dejinnd schéma nep6sobi automaticky a
JjeJ platnoat moZno potvrdit aX ex post. Ale je
podatatou schémy, %e vyjadruje 3tatisticky prav-
depodobnost svojej platnosti.

Komunizmus historicky vznikol ne protikres-
tanskych pozfcidch a atdle na nich zotrvdva. Je-
ho praktické pdsobenie v strednej a vychodnej
Europe je katastrofslne. Zanechdva za sebou nie-
len miliony wmrtvych, ale aj relatfvny \padok
strednej a vychodne) Europy v porovnan{ so viet-
kymi ostatnymi Zastami sveta, vrédtane tzv. tre-
tieho. Svojfm doterajSf{x pdsobenim sa plne zara-
duje do spomenutej historickej schémy a podls
m0jho nézoru schéms sa na komunizme naplnf do
konca - komurizmus zanikne a tak sa prekond si-
¢asné rozdelenie Eurdpy.

Je épgc;fikon tohto atorolia, %e nekrestans-
ké ideologie ziskali vladu nad europskymi nar-sd-



v.. Delenie Earopy tak zIskalo daldiu dimenziu

- okrem z.mepianej medii Statmi a) ideovi vo vni-
tel parodav. Podla tejio druhej dimenzie: existu-
-7 jedna trestanskd4 Europa >d Atlentiku po Ural.
Domacom jej uxistencie je 8j toto nale stretne-
.ie. Tito Zurspu ohrazuje na Vychode komunizmus.
Na Zapade 32 pravdepndobne tieZ ohrozend, ale
sovehu toho ohiiozenia nepozniam, preto sa k nemu
)2dudesn v jadrova .

_a0luprica krestanskej EUripy je jeJj najlep-
1o chrenou. Srolupréce sa musi zatial obmedzit
we Lacnsvarie o upevnenie na3dicn vlastnych pozi-

‘, pretozs ricahid strana, v tomto pripade komu-
ni‘mus, nae jzinoducho neuzndva. 4a predstavite-
Yov Kres¥ancv pevazuje svojich vlastnych kolabo-
ran%ov, ktorych si sam vypestoval a ktorych pou-
2{va pa potiddenie krestanstva. Krestanstvo ma-
Lo v2dy rH83iv vydri neZ jeho protivnici. Ak sa
ol poderf{ ¥ydi23? - a vliastne sa ndm uZ podari-
.C = 'tomunisti budid musiet ustdpit v ddsledku
vliastnien vnitornvcen protireleni. To by mohla
vt cests k prekonaniu zemepisnej dimenzie roz-
delenia Europy.

D8esledkom vnuitoraych protirefeni komunizou

47 ul sulasnd politika perestrojky. Vitame ju,
pi‘éin¥e zulernuje tlak na nds a na celd spoloé&-
298t a2 rozliruje priestor slobody. Ale jej hes-
14 e 9ui nasimwi heslami a ani je) ciele nie sui
e8imi cicl’mi. Chce iba reformovat komunizmus,
klory povladém2 ze& nereformoveteiny. Na zAklade
cersatro i, 28tial nemdme d6vod zeujimat kompro-
2ispé 3icrnovisks ku komunizmu, pretsze komunize
©.e nezaujfya kompromisné stapoviska k ndm. Ked
2J komunisti vo vychodn2) Europe nastudpia poli-
tiku narodnéno znlerenia a budu ochotni viest s
nami diulos, semozrejme na dialog pristipime a
putom nevviautne pride ej ku kompromisom. Kom-
.romisy 9& n2budd tykat nd3ho vniitorného posto-
o

Ked dcsrejeme do tekého bodu, prtom aj nada
irestanska sp~luprédca nadobudne novi dimenziu.
‘e zmyslor u: nebide zachovanie a upevnenie na-
/ler powieii, ale vymena alebo, odovedavanie hod-
a0t meciz: vychodnow a zapadnou Eurapou. My kres-
“snis sme tiimoriacac, vhodn{ na takii vymenu, pre-
oZe sme cevnou sulastou svojich spololnost{ a
#ilaane nus 8i4.)n navzs jom krestanstvo. N4s ka-
tolfkov dokonct cpelodnu naviazanost na pédpela.

Pre t.:d na3u spoluprdcu v budicnosti bude
valmi dbiezity problém, v Zow vidime hodnoty
<rune, Zirany. Pre nds, krestanov na Vychode je
odpoved jecnoduchad. Obdivujeme vad demokratic-
ky 8tatny jporiadok, dodriiavanie I'udskych prdv,
vykonny hospodirsky systém. Ale s dzkastou v

<

Ki.mn soaedta:  OHAVEKE PASTORALE

Stalo a4, Ze mi priatel zlo%il na stdl igeli~
tové vrece, plnd najréznej$ich samizdatovych vy-
deni textcv Mons.Viktora Trstenského. Trochu som

6 8) naluxal, neZ som zistil, ‘ze niektoré z dva-
nsatieh zvhzkov su vybery, skrdtené vydania a
daoplnky dvoch zdkladnych knfh, ktoré autor nazval
L..3ty 20 samoty a Paberky. Vietkn su to vdak
tnizy yydené « 14skou a zruénostou, vyzdobené ob-
ru;tnmx‘ fctografiemi a Fullovymi Madonami. V
zixlade 3 to svedectvd, Zivotopisné &rty, listy
z vdzeni = 14grov a obrovské mnozstvo dokumentov,
zfznamav, iorcdpondencie s Gradmi, pozoruhodns
“prnave o zepage, ktory Trstensky viedol 3 neu-

P 038nou Docdu o omrvinky spravodlivosti a prévo
7 vierwu. Kniby napfsané na stroji, pokutne zvia-
7ARe, p.iujute po Slovensku, svedectvo o z4pase,
ciory 83 vixdsl perom a8 papierom. Ako vidno, po
tomto zdpuse neostane budicir pokoleniam %iadne
tidzeum zbranl, sien bojovych trsdfcif katolie-
yeix gduchoavnych na Slovensku bude raz zaplnena

2

dudi sa vds ui teraz, v predstihu pyteme: vidi-
te u nds nejaké hodnoty? Budeme maf vObec s &im
prispiet do budicej pokladnice europskej kultu-
ry? Vidite ne nadej historickej skdsenosti nie-
&o zeujimavé? V Zom je vzdjomnd prepojenost Eu-
ropy?

Dovorle, aby som pritomné aj porencidlne pro-
blémy nadej spoluprédce ilustroval na priklade
Slovenska.

Komunisti vedud uZ 40 rokov proti krestanom
2urivy boj. Krestanské kniny legdlne vydané za
40 rokov by sa dali spol{tat na prstoch. VH&di-
na katolfckych biskupskych stolcov je neobsade-
nd. St4at jedna len s knezmi z Pecem in terris.
Krestansk{ ob&ania su diskriminovani.

Ale na Slovensku su tisf{ce nsaboZenskych knih,
vydanych v Rfme a inde na Zdpade. Niekde na Slo-
vensku funguje tajnd tlaliaren phdoZenskej lite-
ratiry; jeJ zariadenie dodali krestania 2z Ho-~
landska. V rdmci katolfckej cirkvi existuje uZ
desiatky rokov tzv. tajna cirkev, Tato vyv{ja
&innost, znemoZnend verejrej cirkvi. Minuly rok
pri3dlo na rézne pite na Slovensku asi 700 000
pitnikov. Ale Zivy a normAlny styk s krestanmi
na ZApade je znemoineny. Ak k nemu v buduicnosti
pride, asi budd problémy vo vzdjomnej komunikd-
cii.,

Desat kilometrav od Bratislavy, na sidtoku Du-
naja a Moravy, si zricaniny hradu Devin. Pri pr-
vom razdelen{ Europy, za rimskych &ias, pevnost
na jeho mieste bola sulastou nranice rimskej ri-
Se limes romsnus. Dnes pad zrucaninami vedie hra-
nica Ceskoslovenska s Hakiskom, zetiahnut4d Zelez-
nou oponou - zdtarasai z ostnatého drdtu. Preto-
Ze zruicaniny sy turistickou atrakciou, vynimod-
ne moZno prist aZ k ostnatému drdtue Kazdé leto
sa tam poku3ali desiatky mladych Nemcov z Drai-
dan, Lipska, Berlina a inych miest ujst na Z#-
pad. V4é3inu z nich chytili. Chytenf mlad{ Nem-
ci vypovedali, 2e preto sa pokusili o udtek pri
Devine, lebo hranica je tam menej opevnend neil
medzi NDR a NSR a poluli, Ze sa tam menej strie-
I'a na utelencov.

V tomto pripade je Spojitist Europy rukslapna:
Nexci z iLipska, Drézdan, Berlina musia prist na
slovensky lLevin, aby sa pokisili dostat sa do
Mnichova, Kolfna, Dusseldorfu a ogtial do 3f{re-
no sveta. Tuto spsjitost chceme aj my prerusdit.
Akou inou spojitostou ju nahradime?

/Referdt, predneseny na seminiri krestanskych
skupfin z Holandska, NSR, CSSR o problémoch roz-
delenej Europy. Seminiar sa konal v Prane 28,

a 29,1.1989/ .

iba takymito knihami, 2iadne Rrehéty ani bejové
zd4stavy, iba ak e3te misky, v ktoryeh sa poddva-
lo vdzenské jedlo a ruzence urobené z chleba.

Citsnie tohto 'zavalujicehn mnoZstva sprdv o
prikor{ jedného jediného Zivota je iste deprimu-
Jice, na druhej strane v3ak aj svedé{ o nadra-
denosti duchovného %ivota nad sustavnym a rafi-
novsnym poniZ2ovanim, nad neustile ohrozovanym
fyzickym bytim. C tomto konelnom posolstve Trs-
tenského textov niet pochyb. Titatel toto po-
solstve prijme oskamZite, hoci ho autor nikde ex-
plicitne nevyjadruje. Musime, pravda, pripustit,
Ze sa na Slovensku vyskytni aj inf &itatelia, y
prichddzajici z "neprirodzenéno" sveta kazdoden-
nosti, ktori si nad %ivotnou puitou Viktora Trs-
tenského poloz2ia otdzku, &i to v3etko stidlo za
to. Ja si v tej sivislosti memdzem vyhna? z hla-
vy mv3lienku, ¢&i si takuy otazku nepolozZia aj
tf, ktor{ pri taktickej usluZnssti nikdy nebo-

ix vyzleéen{ z orndtov a prezili Z2ivat v pohod-
1, kvm Tratensky pytoval z l#gru do ldgru a
z vdzenia do vikzenia.



Upustam od prkusu o sthrnni cnaraktgrngtixu
Trstenskehn knih a tiez ai 2 xnfarma¢nv sihrn,
je v nicnh nahromadenycn prxvnrg vykrikov na
vietky strany a privela tudesnych zakrut 2xvo§-
ného udelu. MoZem sa dotknu? len vrcholov svoj-
ho udivu e dojatia nad &ftenim Trstenskéno tex-
LoV

Vklineny d»n velkycn dejin bol Zivqt_Vi;tora
Trstenského akiby determinovany mystickymi oS-
mifkami nasej historie. "/8.msrca 1YCs som po
prvy raz uzrel v Trstenej na Urave gvetlo tonh-
to sveta.” rila, rok narodenia, ktory Cloveka
predurluje k tomu, aby vietky svole ok¥rihle na-
rodeniny sldvil v osudnych.:nvilacn nirdnych
dejin. Tym je dané, Ze sa v jedn>m Ziv-te od-
zrkadlia slovenské dejiny takmer ce]ého.stnro—
&ia, dramaticky 2ivot v dramatickych deJinéph.

A presne v polovici, v roku 1948, sa rozlomil
livot dne3ného osemdesiatnika na dve siumerné las-
ti, tak straine odliSné, Ze ich vnimame sko dva
2dlidné %ivoty. ¥V tom prvom Zivote sa zdalo,Ze
vietko smeruje k vypolitatelnej budicnosti, od
detstva v chudobnej nravskej rodine s 6smimi si-
rodencami k $tudiu v semindri, k vysviacke, k
fare, k politickej angaZovanosti v HiS, k auto-
rite v nérodnom Zivote v Kubfne atd. V inej kra-
jine a v inych dejindch by tAt» Zast Zivota stu-
pala m>2no k biskupstvu a sprevidzal by ju ma-
jest:itny zvuk organu vo velkych chrdamovych prie-
storach, LenZe ¢ hd polovica Zivota pokralova-
1a bez vypo&itat..nosti, je vyznalend sudmi,
krimindlmi, systematickym prenasledovanim, po-
tom opht krdtkou nddejou, novou aktivitou a opit
pAdom a2 k nepokojnému odpoZinku v Trstenej,ne-
pokojnému pretn, Ze e3te aj teraz pripisuje Trs-
tensky ku svoje) sprdve o stave nAboZenskej slo-
body v tejto krajine del3die a daliie trpké
strinky.

SyZastou Tratenského knih je néért vliastného
Z2ivotopisu, subjektivne vyznanie nA niekolkych
desiatkach strdn, kde najdeme kusé spomienky na
detstvo, aj opis prvej cely, kde autor vyryl do
steny kriZ, na jednej stranke sa opisuje suid
pre velezradu, ktory kon&i rozsudkom na pitnést
rokov v#zenia. Len v niekoslkych vetich sa v tom-
to nélrte mihnd dramaetické chvfle, niznaky exi-
stencidlnej dzkosti, upnutie sa kX transcenden-
tAlnemu horizontu, neustdle obnovovanie vnitor-
nej integrity, mihne sa tu vAak aj priznany
zial' za 2ivotom vonku, zaiskri tu aj drobné ab-
surdita a groteska, a to v3etko je tu sistrede-
né v take) intenzite, 2e by to inému autorovi
vystalilo na zarulene bestsellerovy romdn. Pri-
zném sa, 2e som pri &ftan{ tohto nAé&rtku auto-
rovi mnonnkr4at nelujne odkazoval z&sadny nesu-
hlas s jeho knazskou skromnostou a pckorou, pod-
Ia ktnore) se nepatr{ sluhovi boZiemu vystrkovat
do popredia svoju vlestni osobu. Lebo by som
si velmi Zelal, aby na mnohych miestach svojho
textu zadrZal pero a porozhliadol sa okolo na
farby sveta, aby zaznamenal, &o &f{tal v tvéri
videtkych tych, ktor{ ho poniZovali, aj tych,
ktor{ mu boli bratmi, aby opfaal, aké strasti
a radosti prinddali letsa a zimy v oravskej dre-
venici, Zelal by som 8i, aby nepozeral len hore
k Bohu, ale aby skumal aj vlastné vnitro v tych
chvilach, ked ho odvddzali, prevazali, sudili,
prepiitali, ked mu hrozil koniec zivota a ked
potom krilal zas kvitndcou likou. Zbytolnd
skromnost, leos ak je Boh dobry, urdite by ni&
nenamietal proti literarnym ambicidm svojho pas-
tiera,

Pozorne som prelftal Trstenského obhajoby pri
sidoch a priradil som ich k rieseniam hidanky,
ktord ma kedysi velmi vzrudovala. Bola to hé-
danka, ktori po sebe zanechali sidne procesy so
starymi komunistickymi revolucionérmi,kto-
ré sa konali v dJovietskom zvize, Bulharsku,
kadarsku a aj u nds. Vietci mysliaci ludia sa
vtedy pytali, ako je mo2né, %e Yudia ostrielani
nebezpelenstvami, vdzeniami a vyhnanstvemi omie-
Yajd zrazu ako bytosti bez v8le a bez Yudského
rozmeru $ialené obvinenia, kajaji sa a pond-
hlajd sa pred popraviie Zaty, ako keby ich tem
Zakslo dajaké vykipenie. Lnes uz je vysvetlenie
zndme a prispeli k namu nielen historické analy-

3

zy, ale pred-rvietkym fantizia niektorych spiso-
vateiov akymi b>rli Koestler alebs C*w2ll a po=-
tox svedectvd tycn, ktori katovi unizid. Komu=-
nistick{ funkcioniri, ktar{ boli prip:avovan{

na divedelné procesy, sa pocvolili §iwienstvu,
lab» na nich doraialo zn strany ich aidvercov,
zrazu sa proti nim obrétila ick vlastns viera
zrdatila sa historickA zdkonitast, v ktard veri-
1li, kone&ny ciel, ktorému poarisdili avoje
vlastné 2ivoty. Tf, ktor{ ich bili a poniZova-
1i, boli z nich, boli to odchovanci ich vlastne)
ideologie, skazené deti revolicie, fanatici a
némedzn{ kati velkého snu o Spravodlivej spo-
lo&nn3sti. Trstenského obhajoby su g iného rodu,
napriek vietkému nebezpelenstvu a pri obvinengt

2 velezrady aj pri hrozbe sarti v nich nendjde-
me ani odovzaansst, ani stratu vdle. Trstensky
vedel vZdy od zaXiatku, Ze obvimenie vodi nemu
nie su ani divadlom ani omylom, vie, 2e sStoj{
pred siidom v ddsiedku zrd2ky dvocih koncepci{
sveta, vie, %e ti, €o ho vy3etruji a sudis,sle-
dujd zjavny politicky a mocensky ii¢el, Ze plnia
obecnu politicku smernicu - vykorenit n#hboZens-
tvo, lebo prek#iZa pri totélnom ovlsddanfi duchov=-
néhn Zivota spnlolnosti. Tratensky sa preto vo
svojicn obhajobacn ani prflid nezaoberd vyvra-
canim vecnych obvinenf, vyzdeihuje osbhe jobu

d> filozoficke) roviny. V tejto polone je Trs-
tensky pevnej3f neZ t{, &o ho sudis, myslf v
rozmere velnosti, v inych mravnych s duchovnych
kategoriach, zatial® tf, &o stdli preti nemu,
mysleli v rozmere phtro&nic. Preto izbZalovany
necf{ti, %e by sa mu rdcal svet, v ktory veril,
ten sa naopak iba potvrdzuje, Trstensky si bol
vidy vedomy toho, 2e stoj{ pred sudom z4stupne,
Ze ob2alovand je vlastne nabnZenski viera a Ze
videtko ostatné, to upotené, mnohostrinkivé doka-
zovanie viny Jje len bezduchy byrokraticky ritudl.
Napriek tomu sa Trstensky nestaval do role mu-
&enfka, vystupuje aj pred sddmi s neoby&ajnou
skromnostou. Vedel, Ze nemdZe preklenyt prie-
past, ktord bola medzi nim a sudcami, predsa
v3ak len apeloval aspon na korene Iu&&keJ mordl-
ky a usiloval sa previest 3ialenatvo, ktorym bo-
1A opantand d»ba, do zrizumitelnej a prirodze-
nej reéi. ;

"Ked mnja nebohd matka, nech ju Pan Boh oslé-
vi, Zelela nad mojou biedou, opytal s-m Ba jej:
- Mamka, &0 by ste radlej, aby scm zrsedil Pdnmn
Boha & éirkev a mal sa dobre, alebs aby som oS-
tal verny Bohu a Cirkvi a trpel v 3aléri?

Udpovedala mi: - Dieta mnje, TadBej id do za-
léra!” *

Js sdm pravcaze s istou neddversu prijfmem
ti polohu sporu, ktord Trstensky vvedvihuje.
Pochybujem o tom, 2e f'ilozotickd prevaha je
tak pevnou oporou a Ze viera je sralou, 8 kto-
rou ni¢ neponne. Aby sa tietn veci osved?ili ako
dokonal4d abrana ludskej integrity, musi &lovek
dorast, dyzriet k pravde a x viere, Ukbem tejto
zrelnsti potrebuje v skudkach edte a,) auznost,
stato&nosst, podporu blfzkych, vnitornd vyrovna-
nost a napokon aj dost fantédzie na tn, adby si
vedel predstavit, &o by sa stalo s jehonsobnos-
tou, keby dal prednost poddanstvu, keby ¢al pred-
nost obylaineému prikazu za! sa doote. U Trsten-
skéhd navyse cftime, 2e na jehs strune 'atdla aj
oravska tvrdohlavost.

ubrovske mnoistvo listov, ktaré js sulastou
Trstenskéno diela, na spolo¢ného mer.ovatela ne~
vlddzem previest, Su tu osabné listy 2z vkzenia
pisané blizkym, su tu ziadasti, irtervepcie,
prosdby, upazornenia, ktoré Trstensky pnsjelal
iradom, su tu v3ak aj listy, ktoré majd pavanhu
polemicxu, listv, ktoré preasohuju d2 filozofic-
kvch traktdtov a teoslogickycn uvahe & plynicim
&¢asom bude cena tycato listov stuipat a pydici
historik, ktory bude pfsat cirkevné dejinv a de-~
Jiny zdpasu 9 nabszenskd slobadu na Slovensku.,

Ja na zdaver len poznamendvam, %fe s )m 30 zme-
Sou pobavenia a znecnutenia sledoval vyvinovid
liniu listov, ktoré si Trstensky vsmienal akon
byvaly kubfnsky katecheta so svojf: b¥valdm
2iskom Fetrom Colotkom. Peripetic doby tu méme
ako na dlani. V 3estdesiatych rokoch, v’ silade
8 tym, 8ko Sa doba odvracala 5d stspyen'2loli-
nov, dnchddzali na Trstenského listy ‘vd povere-



nika spravodiivysti stile zdvorilejldie sdpovede,
3itlive jdie k prosbim o milost k tym, ktorych

sa Trstensky zastdval. V roku 1968 pri3lo dokon-
ca pozvanie do Prany k osobnému rozhovoru, Od
roku 1964 v3ak riadkov na uradnycn odpovediach
ubuda, az nakoniec celd koreipondencia zo stra-
ny vrchnosti vysycha. Trstensky v3ak pfle aa]ej,
skdr uZ len preto, aby si sforauloval svoje
stsnovisko k udalostiam. Napokon sui jeho listy
stdle viac obecnou obrannu krestanskych ideA-
lov 8 posunuju sa k vykladu témy nédboZenstvo a
moc. V tom zmysle smerujui k nadfasovosti a ja
som s: nevdojak niekedy pomyslel: nuZ, keby sme
oahliadli od detailov, mohli byt tieto listy ad-
resované rimskym cisdrom.

-elje- : POZNAMKY O HRANICIACH ,RIADENIA 2IVYCH
SYSTEMOV®

Z centra riadend mocenskd politika 8svojou pnd-
statou nemdZe prihliadat k Zivotnym patrebim jed-
notlivce, lebo je zamerand na budicnost spolol-
nosti, svoje kroky pldnuje v systémovych merft-
kach, vychddza zo v3esbecnych koncepcif{, Statis-
tickych modelov, ktore spriemernujd fekty o Zi-
vote a potrebdch jednotlivca. A tak vytvara pro-
Jjekty smerniceami a ob%as i nejaky giganticky pro-
Jekt realizuje na pnotvrdenie seba sSamej & sScho-
di3tia paneldkov a chodniky pred nimi nems kto
upratat a z8 zavretymi oknami trpia osamelf lu-
dia.

Takdto politika vytvdra modely, ktoré nevie
& ani nem&Ze korigovat v otvorene) oblianske)
diskusii, lebo ju nepripi3ta a ak by aj, nedokd-
2e takdto empiriu spracovat ini&, ako zas len
statisticky. Riadiaca 3truktira jtdtu je pod kon-
trolou jednej strany, pocdlieha systémovému, kon-
ceplnému mysleniu a discipline smernic a poky-
nov zhora. 2ZloZito 3trukturovansd, vysnko »rgani-
zované centrdlne riadend sposli&nost a jej hospo-
dérstvo mi, 2ial, tendenciu k exaktnosti a “ve-
deckosti”, teda tendenciu k upevnovaniu vzta-
hov medzi prvkami Systému, k upevnovaniu diaci-
pliny, ktord sa vyzaduje aj v myslenf vo vopred
stanovenych hraniciach,

Cim dalej je menej priestoru pre spontanei-
tu a altruistickd &1 i1nd duchovni motivdciu &in-
nosti jednotlivecov. Cokoslvek vyboluje z mechanic-
kej racionalistickej schémy je samolinne sprvu
podozrivé aks "nevedecké", neskdr dedtruktivne
a ked sa hiZevnato drif pri Zivote,aj nepriatel-
ské.

Empfria, intufcia a nepredpojaté hodnotenie
skutn&nosti dokazujd, %e napriek zvy3ovaniu stup-
na organizovanosti 3pol>&nosti, jednotnému 3té4t-
nemu riadeniu a pokrytiu takmer kaZdej ludskej
¢innosti prdvnymi normami sa kvalita Zivota, ako
Ju pocituje ob&an, neustale zhor3uje s spolo-
tenské problémy su ‘aZivejdie ako predtym.

-

Na Zdpade je stile zretelnejdf ustup in3titu-
ciondlnej vndtornej politiky a strnulych schém
z priestoru potrieb ob&ianskej a hlavne Yudskej
spolofnosti. V hospoddrstve zss &innost velkych
kapitalistickych ekonomickych zoskupeni, ktoré
sy sfce stédle v ekonomickom podnikan{ najefekt{v-
nejdie, qapinagd nové, zo dna na den sa objavu-
Juce i miznice malé spolodnnsti, kde u% hnacim
motorom prdce nie je bezprostredny ekonomicky
zisk a obrat kapitdlu, ale moZnoat “pnhyblivej-
519' realizovat nové vedecké alebo technické my-
Slienky. Tieto malé firmy au “Stukami” vedecké-
ho a technickéh» prkroku najmh v USA. VEE3inou
ich zakladajd byvalf vedici tfmov z velkych fi-

4

Trstenskéhn literérna Zatva svedlf o tom, ak»n
mnohostranne je scnopnd sa obnovovat krestanskéd
tradicia ns Slovensku. Nemenej sa v8ak v nej
osved®uje aj znéma skuto¢nost, e duchovné ob-
nova, prebudenie mravnych ideAlov a najhlbSej
kultirne) tradfcie ai vidy viazané na osobnosti.
Ny8lienka preukazuje svoju vdhu, a8k ju niektn ne-
sie, a8k ju za3tfti svojim Zivotom &lovek, &lovek,
schopny St4t vzpriamene proti moci, bez fanatiz-
mu, pokojne a vytrvalo. C{tanie Trstenskéh» tex-
tov ukdZe aj pochybovalnému &loveku, %e staré
mravné principy platia aj v tom poklesnutom
svete, v ktorom %ijeme.

riem, ktor{ si ui zabezpelili potrebné existenl-
né podmienky a hladaji volnej3{ priestor pre re-
alizaciu novych mySlienok a riskantnych projek-
tov. Tu u% profesionAalna &inn>al zalina mat cha-
rakter hry, teda ss>bny ludsky rozmer,

Podobng pohyb moZno pizorovat aj v sdcidlnej
oblasti. Stat plinuje a financuje len najvhé3ie

8 najnékladnej3ie projekty a medzery v okrajovych
oblastiach zaplna charitatfvna nein3titucionali-
zovans &innost jednotlivcov alebo neformélnych
sprlolenstiev. Je obdivuhsdné, aké obrovské fi-
nan&né proastriedky sd v pohybe v tejto nepland-
vanej sblasti ludskej aktivity.

Clovek, ktnry vykonsva dobra&innost, sédm ur-
&uje priestor a sp8sob svojej aktivity, &> vel-
ki &ast spololnoati humanizuje v pravom zmysle
toho slova: Jednotlivec ué¢inne uvolnuje energiu
socialneno c{tenia, nepracuje z vonkaj3ieho priv-
neho ani moralneho doniutenia, e4m hladA priestsrr
v “nepokrytej" nblasti pndla svajich schopnost{

a prostriedkov., Vidi, Ze tn &o robf, je dobré.
Poskytuje sluibu sam, alebo sa dobrovsolne spéja
s druhymi ludmi.

V dvoch d8leZitych spololenskych sférach - v»>
vede a technike & v socidlnej oblasti takto do-
cnAdza k uvolnaovaniu obrovskej energie jedno-
tliveov v akychsi taZko popisatelnfch “prelieva-
Juicich sa® 3truktirach, ktoré prirodzene vrasta-
Ju do medzier, ktoré nepokryva a ani nembZe po-
kryt organizovand pldnovanéd &innos?. Vznik4 dvo-
Jit4, do seba vklinend 3truktira - jedna jej zl>i-
ka je zlo%itn dtrukturovani, motivovand ekono-
mickou efektivitou maximdlneho zisku, druhA je
“zahmlend", dynamicky sa meniaca, motivovand
uvolnovanim duchovnej energie jednotlivcov.

&

Tuto krdtku udvahu som nspisal papri pisan{
&¢ldnku o cirkevnej politike ateistického 3tdtu,
ked som si pnlozil prirodzenu otAzku, predo nd)
3tit neddveruje takym vo avojej podstate dobrvm
a vZitolnym &innostiam ako je reholnd sluzba a
laicky apo8tolat a pdsobenie viery na prakticky
spololensky Zivot &loveka, ale ani mnohym pro-
fdnnym aktivitAm: takmer denne sledujeme perzeki-
cie slobodnych prejavov, akn potlalenie &innos-
ti Jazzovej gekcie, stdle prenasledivanie &lenov
VONSu, hudobného undergroundu a inych neformil-
nych spololenstiev, potldfanie kaZdej zmienky o
dobro&innosti. Ved tieto spontdnne Zinnosti md-
Zu priniest znalny socidlny prospech. Zatial si
vyslunuji len ned8stojni a osobne velmi tazivu
pozornost onperativy StB, ktorej &innos? zohr4dva
8kodlivi udlohu aj pri rozvoji ob&ianskej inicia-
tivy, ku ktorej neustdle vyzyva vedenie 3tstu.

Ani jedna moZna odpoved na tutn ddéleZitu otaz-

ku nie je pre suilasni mocensky garnitiru strany
a Stitu lichotiva.



3oris P.Lazar: SPOLOCENSKA ZMLUVA

Dna 25.augusta 1968 se obfan, o ktorom bude
teraz chvilu re&, vracal cex meato domov. V jed-
nej Yudoprézdnej ulifke nanho vyskolil samopal-
nik, nemieril mu zbran ne Zaludok & pribuznou
slovanskou redou mu povedal &38i v tom zmysle,
Bby se pratal, N4& ob&an predneddvnom absolvoval
vojensky prezenZnu sluibu a prvé, &o ai uvedomil,
bola spuit, aki by mu £ vnitornosti narobila ddv-
ka zo samopalu réZe 7,62. Usmial 3a, eby nazna-
&il, %e ni& zlého nemal v umysle, ukdzal, 2e mA
prédzdne ruky, opatrne vycuval a okIlukou pokra&o-
val vo svoje) ceste. Strach a ponfZenie, ktoré
potom pocitoval, zmyl z0 seba tak, Ze o tomto
z42itku rozpréval priatelom a zndmym; spolo&nost
mu vda&ne umoZnile vykrilat jeho pobiurenie.

Roky sa kopili a gospolitosr, ktoréd mu pomé-
heala zmyvat zo seba daldie a daliie pokorenia sa
zmendovala. Av3ak - bola. Jednym 2z charakteris-
tickych znakov nd3ho oblana bola jeho priemernnst
Tyto svoju vlastnost si dobre uvedomoval, av3ak
neviedla unho k nijakym komplexom: Naopak, dako-
val Bohu, %Ze mu nezveril privelkd hrivnu, ktord
by bolo namshavé zirolovat. Nech sa nkolo neho
dialo &okolvek, nikdy nemal pred svojim svedomim
pocit, 2eby sa ho veci verejné tykali viac nei
suikromné. Vedomy 8i skromnosti svojh> nadania

a obmedzenych intelektudlnych schopnost{ nepova-
ioval za potrebné, ba ani vhodné, aby sa usilo-
val o vliastné my3lienky tam, kde viedli rozpra-
vy nadanej3{ a schopne j3i. Né3 ob&an vidy zvaZo-
val svoju kompetenciu vyslovit vlastné stanovis-
ko, raddej pokorne a so zdujmom po&ival inycn.
Treba hidam dodat, 2e pokora a priemernost sa
nevylulujy: Uvedomenie 8i vlastnej priemernosti
Je vidy aktom pokory.

Literatuirs nds ul{, aro pod vplyvom dramatic-
kych udalost{ dochd4dza u &loveka k zmene jeno
Zivotného postoja. Takuito udalost by sme viak v
Zivote n43ho oblana mdrne hladali: Tym nechceme
povedat, %e Zil v prostredf chudobnom na udalos-
ti, av8ak jeho dotyk s nimi bol natolko nepria-
myi 2e nanho jednoduchs nemohli mat urdujuci
vplyv. :

5

Den ako den - op#t re&nil 8titnik v mene né-
roda. N43 oblan 8i povedal: Pozndm v tomto niro-
de prinajmenej jedného &loveka, v mene ktorého
sa tu mehovori. Prekvapil ho pokoj, &» tito my-
Slienku doprevédzal. Hol zvyknuty pri podobngch
pri{lezitostiach sa rozZulovat, buirlivo nesihla-
sit s hlypostami a liami, ktoré sa 1 v jeho me-
ne hovorili. Schopnost hanbit sa zsehrnuje v se-
be i schopnost hsnbit sa za invch; a% do toho
&ssu sa ndd obZan hanbil za svojich predstavite-
lTov a pospolitost mu sliZila na odreagovanie
tychto pocitov. Teraz vdak nepocitoval nil -
iba nesmiernu l'ahostajnaat a cudzotu. Lhvilu
nad tym premy3lal, potom to pustil z hlavy a ve-
noval sa starostiam dna.

Veter, ked deti zaspali, robil spolo&nost
2ene, ktorda nerada 2ehlils osamote. Sedel na
stolilke, kropil préadlo a &{tal exilovy Zaso-
pis. Narazil ne Gvahu o tom, ie vldda nevyuZiva
dostato®ne moinosti na zmierenie s nirodom.Cp#t
sa ho zmocnil pncit cudzoty, ako ked pnéévgl
predpoludnim prejav. Pomaly, neobratne artikul-n-
val svoj postoj: Akékolvek zmierenie predpokla-
ds existenciu zmluvy = kedysi bola nazvsan4d spo-
loZensknhu zmluvou = ktoru sa obe strany zavizu-
jY naplnit. Mne v3ak bola této zmluva vypiveca=
né. Vypoved - tsk sa_mi to_zdé teraz - prisla
vlastne uZ vtedy, ked na mna vojak 2z Azie nnonie-
ril zbran. B4l som sa & bojim sa i dres, Nemie-
nim sa v3ak vzdat svoje,j poslednej slobody, kto-
ré spodiva v tom, 2e %iadnu daldiu zmluvu 1% ne-
uzavriem. TAto moc md4 bezpolet ik a v kaide)
ruke zbran. Necn sa pa&i. Som ochotny ustipi?
nd4siliu - av3ak to je vdetko. Neum>rZnfm moci,
aby sa ho smela vzdat &o i len na chvilu. 5po-
lodenskd zmluva Jje zrulend. C> sa mna tyka,
je zrudend definitivne a neodvolatelne.

Opatrne, aby nezobudil deti, vyniesol prddlo
a ulozil ho do skrine. Vedel, Ze tAtn reflexia,
&0 ako naivn4d s neohraband, hs privecie na ces-
tu, 8 ktorou vlastne nikdy neruital a ktorej sa
obsdval. Vedel, 2e po n2j pdjde.

- —

Jén Druga: ROZPOLTENE VEDMIE

Zs poslednych 3tyridsat rokov do3lo v sloven-
skej spolo®ndysti k takym zdsadnym zmendm,2e ich
vatko porovnAvat s nielfm podobnym v celej dote-
raj8ej historii. Bola narulend kontinuita i
Struktira celého slovenského 2ivota. Kolektivi-
zAciou zanikol nosny element ndroda - hrdy slo-
vensky sedliak. Zanikli stavy, slovenskd inteli-
gencia stratila svoj integrdlny rozmer a dnes pl-
ni iba funkciu 3pecialistov.

Hodnoty, ktoré pondkol novy spololensky poria-
dok, nedokdzali vytvorit? jednotné vedomie v nd-
rode, naspak viedli k jeho rozpoltenosti.

HYadat cesty k ndprave nebude jednoduché. Vrd-
tit sa jednoducho spit nie je mo2né, pretole
dne3nd4 spololnost je celkom inéd ako pred 3tyrid-
siatimi rokmi. Pokusim sa v tomto %ldnku poukA-
ze! na niektoré problémy, ktoré ss zdaju by v
tomto kontexte aktudlne.

Problém slovenskej inteligencie

Slovensko remé inteligenciu. Inteligenciu,kto-
rd4 by veci a ucalosti videla, ktord by ich doké4-
zala reflektovat a vyslovit a ktor4 by teda bo-
la v n4drode aikousi hybnou a8 zjednocujicou silou.
To, %o &ftame v oficiédlnych publikdcidch, sui bul
cenzirované polopravdy alebn &lédnky plné demago-
gie. Ale bohuZial, ani v tzv., nezdvislych Struk-
tirach toho zatial vela nevzniklo.

Problém nie je taky Jjednnhduchy. V obdob{ tes-
ne pred 2.3v. vojniu a pstom pnlas Slovenske) re-
publiky vyrdstla vliastne prvd slovenskd inteli-
gencia., Samozrejme 2e sa angai-vala pi>&as 7bdo-
bia Slovenskej republiky. Ale to vébec nezname-
nd, 2e bola "reakdnd" a profajietické.

Po sknnleni{ vojny bola t:itno - ladva zreld -
inteligencia rozpralend. Vo vil8ine mu3sela emi-
grovat a dlhé rrky hlada? v zahranil{ zikladny
apdsob existencie. Prica lmricha KruZliaska o 8lo-
venskych literdtoch a publicistoch v zahrani&f
dokazuje, Ze je to skupina poletnsa.

T{, &> zostali, boli definitfvne rozdrvent
po februdri 1943, Boli to politici, knazi e
vzdelanci, ktor{ putovali na dlhé roky do vize-
nia., Ak niektor{ zostali na slobode a vo funk-
ciach, bolo to fasto "draho® vykudpené.

Vie sa, 2e bdsnik Vojtech M. bol na zaXiatku
50-tych rokov krdtko v#zneny. Ked sa vr4til z
vizenia, zakrdtko vznikla jeho bisnick4 zbierka
Spievajice srdce.

Akademik Vojtech F., ktory vyrdstol u jezui-
tov, bol tieZz v tomto &ase kritko vsazneny. Po
prepusteni za&al publikovat &ldnky o marxistic-
kom svetondzore.

Rsz som pnloZil Dominikovi Tatarknvi otdzku:
"Dominik, ked ste po skonlen{ vojny napfsali



Farsku republiku, prelo ste v obd>b{ 50-tych ro-
kov nenapfsali podobni knihu, napriklad Gottwal-
dovu republiku?” Dominik sa na chv{lu zamyslel

a potom poveéal: “Boli sme zbabelf a zastraden{".

Nikowu nemd%no vyl{tat strach a v 50-tych ro-
koch hral strach v nadej spolo&nosti dominantnd
rolu.

V tom &ase %il na fere vo VaZci poloslepy
knaz a bssnik Janko Silan, ktorého poézia, hoci
doteraz nepublikovani, zostane nepokrivenym obra-
zom svojej doby.

Pre kultiru sa v 60-tych rokoch &iastolne u-
volnili puté. Atmosféra v tejto oblasti zalala
byt velmi z3iujfmav4 a otvorend. Na druhej strane,
pre knazov a veriacich sa v podstate mnoho nezme=-
nilo. Ked sa raz stretol biskup Korec s Domini~-
kom Tatarkom, povedal mu: "Cftal som vo vHzenf,

v Kultuirnom Zivote na pokralovanie, véd3ho Démona
sihlasu." Teda pokym literdti, vytvarnici a po-
dobnf mohli uZ vniaejSie vyslovovat svoje my-
3lienky, katnlfcki a evanjelick{ biskupi a kna-
zi boll e3te vo viizeni{. A niektor{ boli v nom a%
do mija 1963. Ale vyvoj, ktory sa dal do pohybu,
bol velmi slubny a otvdral stale viac priestoru
aj pre Cirkev 8 pre veriscich myslitelov. Rok
1668 priniesol pre Slovensk» duchovnd 3ancu, té-
to viak bola znovu zmarens.

Najkomplikovanej3ie, ale pre slovenské pome-
ry do ur®itej miery najcharakteriatickejdie pd-
sobf obdobie po roku 1¢68. i hrozila moZnost
uviznenia taiko povedat, ale v kaZdom pripade
bola tu moZnost nezilastnovat sa na tzv.notma-
liza&nom procese na Slovensku. Cast Yud{ odi3la
do dstrania, ale vil3ina slovenskej inteligencie
sa prispdsobila danym pomerom a takto stratila
svoju duchovni nezdvislost. Vidfm pre to tri do-
vody. V prvom rede ludia uZ nemali chut nechat
sa prenasledovat; potom, je to typickd sloven~
skd zataZenost - nielo znamenat, mat isté posta-
venie a moc; a nekoniec, akysi zov3eobecnujuci
ddvod vidim v nezakotvennsti slovenskej inteli-
gencie - chyba jej dostatolnd tradicia a vzory.
V tomto obdobi v3gk predsa vyristli ludia, kto-
ri{ ze ka2dd cenu brénili slobodu reflexie a pre-
Javu. Z katolfckych myslitelsv spomeniem bisku-
pa Korca, Mons. Viktora Trstenského, prof.Hanu-
sa, Pavla Carnogurského, z inych prof. Kusého,
Milena Simelku, Jozefa Jablonického, Dominika
Tatarku, Hanu Ponicki.

Problém slovensko - Zesky

Vz¢ah Siovakov k Cechom charakterizuje na§tr-
ben4 dévera. V roku 1916 vstupovali SlovAci do
republiky sice opatrne, ale predsa s nédejuni.
MoZrn> poveda!, Ze utvorenie republiky zachrini-
lo Slovenskn od asimildcie 8 Madarmi. Takisto,
bez Zeskej nomdci by taZko rdstla prvd slovensk4
inteligencia.

Ale od prvej chvfle vzniku republiky sa zo
strany Zeskej vladnicej garnitiry objavoveli pro-
tialovenské kroky. Medzindrodnoprivny zaklad
vzniku Ceskosioven:ka predstavuii medzinir-dné
mierové zmluvy p> l.svelovej vojne - Versailles- -
k4 /818.217/19)9 3b.z a n./, Saint-Germannské
/818,508/19¢1 Sb.z.a n./ a Trianonsksd /&1s.102/
1922 Sb.z.» n./. V3etky uddvaji ako autentické
znenie iba francizske, pripadne francizske a
anglické. V autentickom znen{ sa pou%fva ako ni-
zov Ceskoslovenska la Tchéco-Slovaquie, resp.
Czecho-Slovakia, V &eskom preklade sa uz pi3e
Ceskoslovensko hez pomliky.

Vtedy sa objavil aj pojem &eskoslovenského
nﬁyuda a Zeskoslovanského jazyka, &o vyvolalo me-
dzi viéd3inou Slovdkav rozhorlenie.

Celé autonomistické usilie Praha uplne igno-
rovala. Preha sihlasila s sutonowiou Slovenske
v r.l938 nie z vlastnej véle, ale z politickej
nutnosti.
. B8.marca 1939 Prahs po donhovore s Nemcami vo-
Jensky obsadila Slovensks. Ce3i ném dadnes za-
zlievani sdtrhnutie sa od republiky 14.marca 1439,
ale Slcvensko jednak nemalo v tej chvfli pali-
ticky wZ ind mo%n>3t, ale tieZ - a to treba po-
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vedat - p> skusenostiach z poalednych dvadsia-
tich rokov v#&3ina Slovenska v tej chv{ili ul ne-
bola k Cechdm vébec citovo viazané.

Po skoneni 2.3v.vojny za¥ala vlns nendvisti
a pomsty zo strany Benelovej vlAadv v#o&3i Sloven=
sku. Ako som ul povedal prv, Z9 <.t'enaka musela
emigrovat podstatnd &as! slover ikej inteligen-
cie. Exilovi matidiari spomfne ;3, %o v3etko mu-
seli robit, aby sa dostali do Kanacy a Spojenych
8tdtov, pretoie praisk4 vldda Ziadala od Talian-
ska ich vydanie.

Proces s prezidentom dr.Tisom bol akymsi za-
vrdenfm tejto pomsty Bene§a vo&i Slovensku. Me-
lo to by? definitivne ponfZenie my3lienry slo-
venskej $t4tnosti a slovenskéhn katolicizmu.Pri
poprave v Justi¥nom paldci v Bratislave Tiso
stdl u? na popravisku a bol prave &{tany rozsu-
dok, ked sa na nidvorie dastavil vysoky vojen-
sky ddstojnik, ktory sa predxtavil ako plukov-
nik Janda a ozn4dmil, Ze z poverenia prezidenta
Bene3a je povinny zulastni! sa popravy. Bene3 ne-
veril Slovs#kom, myslel 8i zrejme, Ze SlovAci
dr.Tisu v poslednej chvi{li unesi.

V druhej polovici 50-tych rokov oznémil vte-
daj3{ minister vnitra Bardk na tlacovej konfe-
rencii, Ze boli odhalené nové skutolnosti v si-
vislosti so zlo&inmi polas 2.sv.vojny. Potom za-
&ali procesy proti byvalym gardistom na Slovens-
ku, ale tie2 proti dr. Emilovi Vidrovi a daldim
byvalym funkciondrom soci:ilno-demokratickej stra-
ny na Slovensku, proces proti dr.lmrichovi Kar-
va3ovi a 3spol, z Viedne bsl do Ceskoslovenska
uneseny slovensky orientovany spolupracovnik C1C
Jozef Vicen. Bol proces s futbalistami 5K Brati-
slava - tots mu2stvd bolo akymsi symbolom sloven-
ského futbalu - boli v nom hri&i ak> Tegelhof,
Benediktovi&, Steiner, Bena, ktor{ boli putom
uvdznen{ v jichym-vskych baniach. Tieto procesy
boli asymetrické, nemali svoju obdorbu v Cechdch.
Tat> dianie vyvrcrolils v r.1960 v novej \stave
2dstrinenim slovenského znaku a »dbiranin 2boru

overenikov a vyistilo nakonie: d> stvoreného
ﬁonfliktu medzi slovenskymi a eskymi komunic-
tami na prelosxne rokov 1967/63.

Ned8vera teda dost charaktevizuje vztah Slo-
vakov k Cechom. Ale su tu aj iné veci. V rozho-
dujdicich dejinnych chvilach nejako pacitijeme,
%e sme in{. Udalosti, ktoré vzruduji Ce:nov,ne-
chivajui Slovdkov chladnymi a opa&ne. Ce3i Zasto
postupuji v tychto momentoch r dikélne. Slové-
kov tisf{c rokov vychovidvala Cirkev a Cirkev je
naulens krafat pomaly.

Vztah Slovakov a Cechov bude v budicnosti asi
viec partnersky. O to viac budeme vediet obdivo-
vat &eskui kulturu a vzdelanost. U t> silnej3ie
budi nade priatel'stvd a apololné poadujatia.

Problém neddvnej historie

Na Slovensku vbbec nepoznére nade dejiny v
tomto storo&{. Usobitne sa tu vynfms obdobie Slo-
venskej republiky.

Dozrieva fas, aby sme sa vedeli s tymio obdo-
bim vysporiadat. V prvom rade je n4zov tiv.Slo-
vensky 3tat nezmyselny. SlovenskA republika bo-
la uznand 27 8tAtmi, bola riadne istavne ¥Yyhld-
send, preto nebolo na nej ni& <%akzvané.

Zostane nevidy akousi tragickou osudcvostou,
Ze t#to republika, pre Slovdkov prv4 po tisf-
cich rokoch, wznikla vdaka a v danej chv{li na
njtlak ditlera. V situdcii, v ktorej se Sloven-
sko v roku 1936 ocitlo, nebolo v¥beru. Hiozba
zo strany Madarov nebola fikt{vna. U%Z v novem-
bri 1938 pripadlo Jjuiné Sloversks podla tzv.Vie-
denskej arbitriZe Madarsku. ii.marca 1939 obsa-
dili madarské vojsk4 Podkarpaiukd Rus.

V situdcii, ked eurdpske velmoci ustupnvali
Hitlerovi a sns%ili sa s nim <ohodnit, Zjadat
od Slovenska, ktoré mal>s vtedy 2,45 wiliwsna oby~
vatelov a nemalo prakticky 2iadnu arméddu, &akési
vy¥lulné stannvisko voli Hitlerovi, je naivné.

Republika bola vtedy de fac.Lo rnzbits. Bola



len otrizka, &i sa to stane madarskou a polskou
okuptcisu Slovenska alebo vyhlasenim semostat-
ného Slovenského 8titu,

Druhou tragickou strénkou obdobia Slovenskej
republicy Jje likvid4cia slovenského Z2idovstva.
Deportacie zidov zo Slovenska boli zlo&inom. 2i-
dia nechceli »dtiai'to >df{st a teda ich vyvédZa-
nie sa cialo prati ich vdli. Navy3e odchddzali
ako obZania poslednej triedy: s batdikom, v do-
byt&{ch vagonoch, %eny, deti, starci i muZi.
Tzv. Zidovsky kodex, 2idovské zdkony a deporté-
cie 2idov bnli v3ak zidleZitostou neseckého nétla-
ku a pronemecke) frakcie, ktor4 najmB po Salz-
burgu 194C dostals vo vlade silnd poziciu a z9
strany Nemcov b»ola samozrejme tieZ silne podpo-
rovani. /Nesniewe zsbudnit, %e na n4tlak Nemcov
boli 2idia vyvdZani zo v3etkych Nemcami okupo-
vanych krajin v Europe./

2e ist4 fraekcia mbZe v jedne.j chv{li ovlad-
nu! krajinu dosvedduje tieZ priklad z pdtdesia-
tych rokav v Ceskoslovensku, ked 5Stdtna bezpel-
nos? podporovand Sovietmi mals v 3Stdite takuy moc,
e samotn{ stranicki a vlddni predstavitelia si
nebsli istf svojim %ivotom a existenciou.

Pre Slovensko je zv143t citlivd otdzka 2odpo-
vednossti preczidenta dr.Tisu, katclickeho knaza,
v zAlezitosti 2idovskych deporticif. Arcibiskup
Kme ko ako svedok pred NArodnym sudom s Tisom
sved&il /Katolfcke noviny z roku 1947 priniesli
jeho svedecku vypoved v plnom zneni/, Ze ho
/dr.Kmetku/ navd3tfvili 2idovski rabfni s prosbou,
aby intervenoval 1 prezidenta, 2eby sa nevzdal
svojej funkcie, lebo potom by riedenie Zidovskej
atdzky na Slovensku dostalo uZ %ivelny a defini-
tivny charskter. /Podsobne svedlf aj Pavol Carno-
gursky, 2e ho nuv3tivil komunista Ladislav Novo-
mesky s rovnakou prosbou, aby sa Tis» nevzdal
funkcie prezidenta, lebo by to pre komunistov na
Slovensku znamenalo tragédiu./

Ako protipri{klad sa uddva Tisov prejav /jedi-
ny tohto druhu/ v Hol{&i, kde sa plne zasadil za
deportdcie a nazval ich dokonca krestanskym &i-~
nom.

Dovolim =i tvrdit, 2e v lase vojny, v &ase ex-
trémnych tlskov, nemoino brat politika za slova,
ale za ¢iny. Je treba padrobne skimat ddvody tych
¢idovskych a komunistickych intervencii.

Yo svetle tychto dvocnh skutolnosti{: vo svetle
spojenectva s Nemeckom a vo sSvetle 2idovskycn de-
porticif{ je tazko vytahovat akékoXrvek kladné stren-
ky Slovenckej republiky. HemdZno vSak zabudnuit,
Ze polas Slovenskej republiky nastalo silnej3ie
sebeuvedomenie slovenskej spolo&nosti a nAroda.
Slov.ci dokszali, Ze sd schapnf sSamorstatne ria-
dit svoj 3tdt, Ze su schopn{ budovat svoju vlast-
nu kultiru. V tum &ase nastalo osamnstatnenie
v8etkych hospodarskych, kultirnych a cirkevnych
in3titdcif, ¢o malo obrovsky vyznem pre rast no-
vych, zodpovednycn osobnosti. Na Slovensku nebnl
za tento &as vykonany ani jeden rozsudok sarti.
Skdsme si predstsvit, Ze by dnes niekts vytiahonl
z vhzenia nopriklad Vaclava Havla, ako te za Slo-
venského St4tu urobil prokurdtor Vaga® s komunis-
tami Sirokym a Duri3om, aslebs ako to urobil Pavol
Carnogursky s GustAvom Hus#ikom.

Syndrom Slovenskej republiky nem>Zno v sebe
nosit donekoneéna. Treba sa k nemu raz tvdrou v
tvdr postavii. Takisto sa treba postavit k hists-
rii celého possledného stors&ia, ba k slovenskej
historii vébec.

Problém katolici a_evanjelici

Slovensky katolicizmus je jav, kxtory nemoZno
nebrat d> dvahy. V celom 2U.3tors&{ hral v nirnd-
nom a politickom Zivite dominantni udlohu. Za pr-
vej republiky to boli v nojnej miere katolfcki
vodcovie a knszi, ktor{ se naplno a nakdniec us-
pedne angaiovali za ndArodné s politické priva
SlovAkov. Ze Slovenskej republiky sa vytyka kato-
licizmu, ze bol politicky a teda klérofasiaticky.
Slovenskd republikae nemohla existoval baez plné-

ho zaangeZovania sa katolickej Cirkvi. Jednak
preto, %e katolfci tvoria v ndrode vy3e 70% sby-
vatelstva & jednak preto, Ze Slovensko nemalo v
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tom &ase dastatok svojej svetskej inteligencie

a ak sa malo v tomts nelahkom obdob{ udriat, mu-
selo vyuZit vybudovanui 3truktiru a autsritu ka-
tolfckej Cirkvi. Problémsu kolabordcie Cirkvi s
fadizonm sa zésadne dotkol biskup Korec v liste
&s.televizii zo dna 7.aprfla 1989.

Po skonlenf 2.3v.vojny 8 najmi po februdri
1948 to bola katolicka Cirkev, ktord utrpela naj-
v#&3ie udery. Nema vyznam tu v3etko vymenovévat,
dnes sui to veci uZ v3eobecne zndme. .

Wakoniec treba kon3tatovat, Ze za posledaych
40 rokov katolifcka Cirkev je jedind in3dtitucia,
ktord si udrZala akisi nezavislost na 3tite a
napriek vietkym problémcm vykazuje stile obdivu-
hodni vitalitu.

Popri katoslikoch stoja na Slovensku tradilne
slovenskf evanjelici. Ich zdsluhy na poli narod-
nom a kultdrno-politickom si v tomtn, ale najmi
v minulom storo&{ jasné. Tradicia a atmosféra
starych evanjelickych rodfin bola vidy neopakova-
telnd a v ndrodnom %2ivote ni¥im nenshraditelné.

Osobne vid{m vztah evanjelikov v>&i katolikom
na Slovensku eko vztah ohrozenej mend3iny vol&i
vd&3ine, ktord by ich mohls pohltit, resp.ovldd-
nut. Ako som mal moZnsst vypolut si ndzory evan-
jelikov na ich sd&asnost a budicnost na Sloven-
sku, tato starost &i obava ich obchédza. Preto
i v nezdvislych kruhoch sa "udspechom" katol{kov
pripisuje len opatrne akA4dsi zAvaZnos?.

Katolfci si musia spytovat svedomie, &i k ta-
ke jto prirodzenej tendencii v&&3inového spolrlen-
stva v krajine neinklinuji. Katolfci sa musia
Jjasne vyslovit za dodriiavanie v3eobecnych demo-
kratickych pravidiel v spolo&nosti. Samozrejme
mdm tieZ na mysli, 2e katolifci budu moct 2it slo-
bodne svoj %ivot v Cirkvi i v ndrodnom spololen-
stve.

Akymsi znakom dne3iych &ias je snaha o seba-
uvedomenie nirodnych, niboZenskych i politickych
spololenstiev. Pocit rozpoltennsti, o ktorom som
na zaliatku hovoril a ktory tu na Slovensku tak
hlboko pocitujeme, je tieZ takym volanim po ge-
bauvedomem{, z ktdorého bude moZné dalej vykrolit.
Ak sa chceme zaradit medzi duchovne vyspelé ni-
rody, nembZeme sa dnes vyhnuit takémuto premy3la-
niu o sebe i o druhych. Vv takom zmysle sa &ldnok
chcel dotknut niektorych problémov na Slovensku.
Nech je cnApany ako prispevok k diskusii,
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Imricr KruZliak : SLOVENSKA LITERARNA TVORBA

NA ZAPADE /11/

Zn %enskych autariek vniesla osvieZenie do
slcvenskej exilovej literarnej tvorby najmi Ag-
neza Gundovéd-Jergovsa. D exilu
pri3ie v 1968. Nap{sala novelu Chlap zo 2ltého
domu /1972/, divadelnd hru pre deti Hajulka
/1973/ @& rozprivku 2oly ba1 jej ohnovy pes
/1973/. Roku 1979 vydala literdrnu biografiu
Koloman Sokol v zemi smidnych. Popritom uverej-
nila pno&etné pozoruhodné interviews a pripravi-
la knihu o Matke Tereze - Legenda z Kalkaty
/1988/. Jej krdtke prizy a rhzhovory zostavajui
roztratené po &asopisoch.

2 mlad3ich bsisnik>v upozornil na seba meno-
vite Jozef M i 1 u & k y svojou &istou modernau
lyrikou, ktnra prezr:idza nev32dny talent. Roku
1970 vy3la jen> zbierka lyrickycn ver3osv Privo-
lévanie so5l1 a v 1973 vyber z lidbostnej lyriky
P4t mindt po premiére. Bdsnik sSvojimi prvymi

i Imrich KruZliak /1914/ je slovensky apisova-

tel', esejista a prekladatel Zijéci v exile.



zbierkamy vyvolsl @milé prekvagenlr, prezrideul,
Je kri®a v atopich Milana Rifusa. Zdalo sa, Zze
prezin mu ukiZe nive obzory A “keby ho dlavil
kAmen cudz>ty", ale bisnik sa »dmilal a len
sjeuinele sa ozve novym ver3lom.

Fodobny tulent prezrudza nj Jank> ¥ 1y -
n4r , eite miad3{ druh Milu*keého, ktrry roku
147¢ vydal zbierku Za2al s>m sviecu 8 roku'
1930 anihu verdov udkaz. klyndrove verde st
szvensu jenn vztahov k Zivotu, nirodu, svetu.
Je t> poezia presnej b:isnicke] étruktuyy,ktoré
prezradza 3kolenost ni¢len na slovenskych vzo~
rocn. Mlynir je ploday bnsnik, ktory slubuje
navé obohstenie slovenskej poézie v zsuranilf.
Zigje v Chorvétsku,

Z celehs radu daldich bAsnikov a prozaikov
treba spomenit mend ako Frantidek K o 3 t 4 k
/1627/ so zbierk»unaciondlno-nibsZenskej poé-=
zie Dalekd je cesta dule k dudi /1950/ a in-
t{mnou lyrikou Tri osudy /1%71/, potom Jozef
Vari{nsky /1914/ s> zbierkiu Krvavé rord-
ty/1%61/, Marud3a J u 8 k o v & /1916/ s anni-
stvom b4isn{ publikovanych v N>ste, Literdirnoms
ulmanechu Slovéka v Amerike a v rdznych Zasopi-
soch, Jnzef Drago 8 Al Zbetin-
2 8 n /19C%/, autor niaboZensko-naciondlnej po-
é¢zie, Jnzef Zvon4vr-Tien /1919/, au-
tor dramy o slovenskom povstani 1843-4G Cnne
/1956/a zbierky vlasteneckei pnézie Zakliata
zem /1475/, Mieroslava T a t r an s k 8 so
zbierkou, vy sdrujicsu tiibu po slobode a luds-
kosti Dotyky a reny /1687/, Nor i n ,vlast-
nym menscm Jurej dronsky 8 knihou humoresiek
I'ri stolilky /1948/, Jozef V 4 g » v i & /1631
37 3tudiaxi > slovensko-luzickoasrbskych vztahoch
a poletnymi bi3snami v réznych &asopissch, Lite-
rérnom almanschu Slovika v Amerike a v Mosste,
Ludan 5 i m k o s knihou prozy karatsn Jua-
na Zabalu /1964/, Blatena K o0 s to 1 n 4 s»

zbierkou lyrickycti ver8ov Biele zdchvevy /1983/,
ilja Ci &vé k s romandm Yyvolivanie slnka
/1yeé3/, 2latica W i 1 u & k 4 s rozprivkaci
vre deti Zvonleky /1972/ a zbierkou lyrickych
proz 2almy/1973/, Tibor U & k e r t /1925/s3
zbierksu lyrickych verdov Bojujem a hladdm i
/1983/, Bystrik M. B r 4 2z d & s kriatkymi pro-
zemi Zaliatok ceaty /1974/ a Na 3pirdle 2ivota
/1977/, Drega D i vins k & s knihou noviel
Lubica /1966/, Jozef M i k u & /190y/ s kni-
hnou kratkych proz V krdZoch cediny /1968/, Ma-
rién L a £ & { k /1923 s divadelnymi hrami

Na kanci cesty /1931/ a Hviezdy zhasli /1953/,
Jogef P au & o /1914/ so zbierkou drobnych
proz lLeporazitelnf /196l1/, autobiografickym ro-
minom Na dteku /1965/ & memoArovymi &rtami Tak
sme sa poznali /1966/, Undrej D e bn Adr ki
/1916 / 3 kaihami ver3ov Zjavnym nlasom
/i932/ a Ozveny zumoria /1955/, Micnal G e r -

d el dn /19l14/ s romédnom Krdl otrokov /1962/.
Vliadimf{r X acha jdi{k so zbierki lyric-
kej poézie Nuvdteva /1987/, Cyril Ondru d
/1919/ so zbierkou b4sni Panrebs /1954 & histo-
rickou dramou Rastislav /1954/ a dal3f ako Jo-
zef Vaetvva, Jozef Spe t ko, Fero
Zobor , Stano Dus {k, Viliax K o n.a ,
Dominik V a1l k o a inf, ktorych drobné pro-
2y a bdsne zostivaju roztratené na strénkach &&-
sopisov a almanachov. Pre literirneho hiastori=-
ka exilovej slovenske; tvorby bude raz zsujima-
vou pokladnicou nielen tasopis pre slovenskud
slobodnu kultiru Most, ale aj Literarny almpe-
nach Slovdka v Amerike a tie slovenské kaled-
*ire a ré&2nky.

Po tomto pohlade na literusrnu tvorbu sloven«
skych exulantov po druhej svetove,) vojne treba
pripomend?, 2e v zahranil{ vytvorili podetné
diela aj autori ako Kilod K. M1 y narovi 3
/1897-1971/, ktory nepatr{ do kruhu exilovjch
spisovatelov, aly jehs dielo patri do dejin
slovenskej cahrani&nej literatiry. Bol znimy
basnickymi kniham®i 8 ndboZenskymi, ale &j mérod-
nymi m socidélnymi motivmi akn SlAvia /1619/,
Veliky Boh malych /1934/, Boha hladdm /1948/,
Testuarent »rdla srdc /1943/, Zludu za lud /195¢.',
Bisnirgy z#pisnik Lejiny srdca /1G64/ & marign-

ske bisne Niria, dielo diel Hoha Stvoritela
/19Y,8/. Poswrtne vydal Karol Strmen vyber z je-
ho poézie v knihe Zlut#h karuna /1973/.

Popri poézii napisal Mlynarovil aj viaceré
prazy. U2z roku 1926 vydal Novely z umerickn-3lo-
venského %ivota, potom knihu reportizf Cn tak
bolf /1926/, Viana&ny telefsn /1944/ s rominy
zn gociédlneho prostredia americkn=sl-ovenskéh»
Zivota Vt4&ence vo vichrici /1Y49/ a Rozets
/1960/ o knihu noviel Borba s osudoim /1Y%52/.
Jehn zbierka noviel V tdni mrakodrapnv /194¢/
vy3le n) na Slovensku. Ako ab.ibeny kazate! vy-
dal s8j Kdzne /1963/.

Literirnu hodnotu maju &) 2ivotné spomien-
ky & pamiti Slovakov akd> Juraj S 1 4 v ik
/186C~196Y/ Moja pami? - 2iva kniha /1955/,
Jozef K a pal a /1901-1982/ Spod RHh&&ov
po Vatikdn /197¢/, Jozef M i k u 3 /190Y/
Pam#ti slovenskéhs diplomata /1978/, Andrej
V. P {r /190Y/ Nad nami hory pod nami bane
/1972, 2.vydanie/, EBugen L 6 b1l /1907~
1987/ Tryzen svedomia /19738/ a iné.

ZvlA3tne miesty patr{ autorom, ktor{ si slo-
venského pbvodu, aie svoje diela vydavajd aj v
cudzich jazyknch. Tyka sa to i autorov, ktorf
boli do roku 1963 na Slovensku znimi & ocenova-
ni, ale v novycn Dejindch slovenskej literatu-
ry /1934/ sa ich meno uz vétec neuvAdza. Taky
Je Ladislav. M na & k o /1919/, ktory v zanra-
ni®{ po roku 1%6¢ publikovai cely rad knfh v
neméine, ako Uto&nfci, U vine a nevine slabych
/1465/, Siedma noc. Upis prvych siedmych dnf
sovietskej invizie d> €C35r /1963/, Pomsta. O
niekda j3ich priatelocn, z ktorych sa stali ne-
priatelia na sart /1974/, Jeden prezije /1473/,
Lrazdanski noc /196Y9/; Prihoda /1970/, Majék
/1972/. ¥na2ks vydal v zsesnranil{ v siovenline
len kninu Sddrun Kuncnhausen /1672/.

Zo znsaych americkycn spiscvatelov sloven-

sky povod mali Thomas B e 1 1 /1923-1961/,

ovodom Belejldk, ktorého rodilia pridii zo
cari3a a Sonya J 8 3 o n , znima americks fe-
pinistke, Bell je autorom viacerych romdnov
& krdtkych proz. Jeho romin There comes a ti-
me vydali aj na Slovensku p>d nazvom Pride &as
/19,1/. Na Slovensku vydali sj jeno romAn Out
of this furnace pod titulom Lva svety /'94¢/.
Z 3al3fch Bellovych romfnov si zndme From this
day forward />d dnes napred, 1946/, lill 1 Co-
me 3ack to You /kym sa vratim, 1943/ & In tne
Midst of Life /a Jjournal or partial autsdio-
graphy/ - Uprostred 2ivota /dennik alebo &ias-
tofne vlastny Z%ivotopis - 1461/,

Sonys J 8 8 on 8a hodne venjvala etnic-
kyo priblémom americkych Z2ien, prilom si vif-
mals aj slovenské 2eny. Prznala & Thomasa Sel-
lu, ktorému venovala aj spomienku Good time »f
love: The life of Thomas ancd Marie 3ell /Stast-
n{ v laske: 2ivot Tomi3a a Kurie Sellovvch,
197%/. 2 jej literarnyca pric treva spimenit
menovite novelu Tell me, boctor /Porvedzte mi,
péan doktor, 1963/ a romisn o etnickej Zene a
vogre Concomitant soldier /pPowocny voiak,1673/.

Niektoré svoje knihy vydiva dvojjazy&ne,
slovensky a anglicky aj Jizet' S v e c /1923/,
Jezuitsky misiondr, ktory dlhé roky stravil v
Afrike., Jeno slovenské Z4ipisky z Afriky /1971/
vy3li potom aj v krdsnei anglicke,j knine Afri-
ca, By Love /Afrika, ld4sks moja, 1474/. Afrike
vanoval aj svyju duliiu spamienksvi knihu Zam-
bezi /1935/, 5vec je prikladom slovenskéhs mi-
aionirs, ktory africkému kontinentu venoval
nielen 3sv2) um, ale aj svoje srdce.

Podobne v inej re¢i, v nemline predstuvila
8a vo Svajliarsku svojimi autodiogratickymi
spomienkami 3lowakiscne Fragaonte /1934/ aj
Irena B re ¢ nsd . A ziskain 31 tvn aj vyzna-
mensnie, aj dobrd kritiku,

~ Na zdAver musim aspon nominativne sprzenit
aj vyznamnej3ich slovenskycn prekladatelov li-
terarnych diel do slovenliny aleb, 2o 2loven-
&iny do inych jazykov. S to naim lvan J.
Kramorid /do angli&tiny/, Ivan Kramayrii /z an-



glidtiny/, Andrej V. Pier /do angliétxny/? Peter
Pridavok /z latindiny, francdz3tiny, nemliny/,
J4n Porubsky /z nem&iny/, Renée ¥iku3 /do fran-
cdz3tiny/, Emil Stefan /z ruitiny/, Teodora
Rjachinov& /2 nemliny a madartiny/, Stefan Sen-
¢{k /do holsnd3tiny & angliltiny/, Martins Ty-
borovd /do angli¥tiny/, Andrej Cinlura /do an-
glidtiny/, Felix Litva /do talianliny/, Milan
Z. Burica /do talianZiny/, Eugen Urban /do ta-
liandiny/, Jozef M. Rydlo /do fynncuzétxny/,
Jozef Vigovi& /z luzickej srbitiny/, Jaroalav
Vajda /do angli&tiny/, Igndc Zelenka / do ta-
liandiny/, Ernest 2atko /do 4panielliny/, Jozef
Zvondr-Tien /z nem&iny/, Jén Zornan /do_englil-
tiny/, Norma Rudinsky /do angliltiny/, Irena
Bre2nd /do nem&iny/, Dudan Simko /do nemfiny/,
Stefan Zima /z neminy a angli&tiny/, 3tani-
alav E. Janlarik / zo 3panielliny/, Stano Du-
a{k /z talianliny/, Jozef Suchy /z ruitiny/,
Elena ZubekovA-Bertoncini /zo swahiliny/,
Franti3ek Zeman /z hebrejliny a do francuz3ti-
ny/, Ladislsv Jerga jr. /do angliltiny/, Krid-
tof Greiner /do nemliny/, Frantidek Chajma

/do 3paniell&iny/, Alojz Berec /z angliltiny/,
Peter Petro /do angliftiny/, Karol Rajnoch

/do nemliny/, Gorazd Zvonicky /z talianliny/,
Karol Strmen /z taliandiny, francuizdtiny, &pa-
nieldiny, nemdiny, anglidtiny, medar&iny,pol-
8tiny/, Andrej Zarnov /z pol3tiny, taliandiny,
angli&tiny/ a inf,

Literdarno-historickd a literarno-kritickAa
tvorba

Popri pévodne; a prekladovej literdrnej
tvorbe vznikli v slovenskom zahranilf aj via-
ceré ponzoruhodné literarno-historické a lite-
rarno-kritieké diela, ktoré hodno zhrnit a za=-
znamenat'. Na prvom mieste su to dva zviazky Slo-
venskej bibliografie v zahranidi 1945-1965 a
1966-1975, ktoré pripravil Michal L a c k o
/1920-1982/ a ktoré vy3li v Slovak Studies
Vol.VII, Cleveland-R{m 1967 s v Slovak Studies
Vel. XV1I, Cleveland-R{m 1%77. Lacko pripravil
21 zv#zkov Sloval Studies, &fm spravil sloven-
skej kulturnej veci nesmiernu sluzbu.

UZ v prvych rokoch exilu vy3iel zbornfk NdA-
dej vitaznd, Scranton, Ps.1947, ktory zredign-
val M. Sprinc. Obsahoval prispevky autorov,kto-
ri{ sa politicky priklonili ku Karolovi Sidorovi.
Lruhym takym zbornikom bola kniha Vo vyhnanstve,
Scranton, Pa.1647, ktory zredigoval I. Zelenka.
Tu boli zas zastdpen! autori, ktor{ sa hldsili
politicky k Ferdinandovi Dur&anskému. Na polet-
nych literérno-historickycn prispevkocn sa ten-
dencia politickej orientadcie autorov prejavuje
aj v neskor3fch rokoch, &o neraz boln na 3kodu
objektivnehc hodnotenia. Cennym zbornfkom lite-
rérnych prac bol Literérny almanach Slovidka v
Amerike, ktory vychddzal od roku 1953 do roku
1975 v redakcii Jéna Okdla, Filipa lirobtika a
Jozefa Paulu. Zanikol v 1975 smrtou posledného
redaktora. V angliftine doteraz vych:idza rofen-
ka Furdek, ktorud vydédva Prvi katolficka sloven-
akd jednota v USA a ktor4 prini3a aj cenné in-
fermativne literdrro-historické prispevky. 0d
roku 1954 vychddza 3tvrtrolnik pre slovensku
kultdru v zsehrani&{ Most, ktory je orgdnom
Spolku slovenskych spisovatelov a umelcov,kto-
ry prind3a seriozne literdrno-historické a li-
terarno-kritické 3tidie. Na sté vyrodie zaloZe-
nia Matice slovenskej /1963/ vydal Stanislav
Meliar Letopis Matice slovenskej 8 prispevkami
aj o Jozefovi Cigrovi Hronskom /S.Meliar/ a o
Martinovi Kuku&fnovi /J.C.Hronsky/.

Literdrno-historické a literérno-kritické
8tuidie slovenskych autorov v zahrsnié{ maju v
mnohych pripadoch, menovite cudzojazyv&né, za
dlohu informovat zahrani&ny svet o slovenskom
kulturnom Zivote & vyvoji. Ivan K R &4 ¥ O -
RIS nap{sal uZ v 1950 3tidiu Slovekia and
Slovak Literature /Slovensko a slovensk4 lite-
ratira/ pre The Cathoelic Encyklopedia /Vol.
K¥1II/, New York 1950. Jozef M. K i r s c h -
> 3 um napisal cely rad takychto Studif. Uvd-
dzame z nich najmi tie vyznamnej3ie, ako Slovak
Literature under Soviet Impact /Slovenskd lite-
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ratira pod sovietskya tlakom/ in The Slavic and
East-furopean Studies I, Montreal 1956; A note
on twe Slovak Translators of Mickiewicz /Poznér-
ka o dvoch slovenskych prekladateloch Mickiewi-
cza/ in Adam Mickiewicz in World Literature /ed.
W. Lednicki/, Berkeley 1656; Ludovit Stgr and
his place in the Slavic World /ludov{t Stu: a
Jjeho miesto v slovanskom svete/, in Slovakis
VIII, No.l, 1958; Le centenaire d un grand Sla-
viste: Sefdrik /Storo®nica velkého slavistu:
Safdrik/ in Btudes Slaves et est-européennes,

V, Montreall960; Cansdian translator of Slovek
poetry: Frofessor Watson Kirconnell in Slovakia,
XIV, 1964; Misconceptions of American Slavists
about Slcvaek Literature and Language /Nespriv-
ne néhlady americkych slgvistov na slovensky li-
teratiru a jazyk/ in Slovakia XI, 1961; Pavel
Jnzef Safarik and his coatribution to Slavic
Studies /Pavel Jozef Safarik a jeho prinos k
slovanskym 3tidiam/ in Slavistica No.43, ¥inni-
peg-Cleveland 1962; Bicentennial of Anton Berno-
. ak /Dvesto rokov od narodenia Antona Bernoldka/
1n Furdek Annual 1I, 1963; Anton Bernolak - the
first Codifier of the Slovak Language /1762 -
1313/ in Slavistica, No.32, dinnipeg-Cleveland
1964; Slcvak literary History in Msarxist and
West®rn Interpretstions, in Canadian Slavonic
Papers VI, Toronto 1964; Profil und Werk Ludov{t
Sturs /1815-1856/ in Slowakei I1II, 1956;: La lit-
tératare de la période Cyrillo-Méthodienne et

la Slovaquie, in Slovak Studies I1I, 1963;
Pan-Slavism 1n Slovak Literature. Jdn Kollér,
Poet of Panslavism, in Slavistica N»2.956, #inni-
peg 1866; H»11ly J., Aronsky J.c., Hviezdoslav
P.0., Kolldr J., Kuku&in M., SlAdkovi& A., Stur
L., 5hJunsky S.H., Slovak Literature, in New Cat-
holie® Encyclopedia, Washington 19€6-1967.

Kirachbaur v tomto smere napfsal aj cely rad_
sloverskych 3tddif{, z ktorych hodn> uviest aspon
niektsré. Literatira cyrilometode jského obdobia
a ndreky Slovikov na toto kultdirne dedi&stvo
/Litesnrny almanach, 1963/; Ludovit 3tdr po sto
rokocth /Most, 1936/; Storo&nica Pavla Jozefa Sa-
férika /Literarny almanach. 1961/; Anton Berno-
14k g 150 rokocn /Mast, 1962/; Na Hkraj literar-
no-wegeckej &innosti slovenského exilu /Literir-
ny almanech, 1965/.

Veelki pozornost slovenske) literdrnej tvorbe
venovsl aj Frantidek VY n u k | ktary sa 3 ano-
hymi vecami vyporiadal prisnym kritickym porsud-
tom. 2 jeho 3tudif treba spomeni’ menovite Se-
demnis ¢ nedrodnych rokov /N4&rt dejin slovenskej
literstiry v rokoch 1945-62/, Middietown, Pa.
1965%; Literatira pod komunizmom /literdrny alma-
sach Slovaka v Amerike, 1961/; Literatira zvia-
zanui g obviazand /Most, 1961/; Slovak Literatu-
re im Exil /Arena, 1963/; Slovenské mizy v an-
glicksm ruichu /Most, 1964/; DAV a slovensk{ ko-
munisick{ intelektuili /Slovak v Amerike,1964/;
Nad Uh jinami slovenskej literatiry /Literarny
almamch, 1962/; Kalinfiakov preklad finskej ri-
ny Akist, 1962/; The Handwmaid of ideology: Slo-
vak literature since 1945 /SluZks ideologie: Slo-
‘engkt literatuira od 1945/ in Slovakia XV, 1965;
Slowad Literature in exile /Arena, 1963/; Dajde
k rajgbilitdcii literdtov-emigrantov? /Slovdk
v Ameike, 1964/; Phtdesiatnik Mikuldd Sprinc
/SloNik v Amerike, 23.11.1964/; K pivdesiatke
Or. Jgricha Kruzliska /Slovik v Amerike, 2.12.
1964/, Slovak Language and Literature /Annual
Yurdsd, 1972/; Sedem urodnych rokov slovenskej
litemtdry /1933-1945/ in Literirny almanach,
1966; Slovak Exile Literature /in Czechosslovskia
Past and Present, Vol.l/, The Hague, 1968; Pred-
stavittlelia slovenskej kultirnej tvorby v zanra-
niéf /Literirny almasnach, 1967/; A Poet in Exi-
‘e: Megr. Milod K. Mlynarovil celebrates his

Jth#irthday on October 1967 /Slovakia XVIi,
156V

Lo exilu pridli po druhej svetovej vojne aj
dvaja znémi literdrni vedci Stanislav Meliar a
Jén . Bor. Napriek existeninym “azk-rstiam aj
onl wenovali pozornost slovenskym literdrnym o-
CHZIRfHf. Stanislav M e & i a r napisal cely rad
litavirnych 3tdidif{. Treba uviest menovite Cyri-
lomatxde,iskd téma u Hollého a Hviezdosleva /iost



163/; Jozef Skultéty iivy. Na sté vyrolie naro-
denia /Literirny almanach, 1953/; Z4stoj Marti-
na ‘Razusa /Literérny almanach, 1957/; Vajunsky s
Centential /prel. A.Pir/, in Slovak Review I,
1946; Milo Urban. vsobnost a dielo /Literdrny
almanach, 1954/; Ludrvit Stdr. Slovédk a Euro-
pan /Literérny almanach, 1956/; Kukulin Zivy
Zv.l: Literdrne dielo "Mat vola", zv.lIl: Odkaz
slovenskému ndrodu. Buenos Aires /zv.l/ 1958,
/2v.I1/ 1960; Dilongovi na 3estdesiatku /Most,
1965/. Meliar vydal aj novely J.C.Hronského
"PohAr z briseného skla", Buenos Aires 1964, s
doslovom O diele Hronskéno /St.Meliar/ a romén
J.C.Hronského Na kriinych cestdch /Buenos Aires
1666/, s doslovom (vod do diela /St.Me&iar./.

Jdn B. B o r /vlastnym menom Ernest Zatko/
vydal popri mnohych krat3ich 3tudidch aj kniZné
publiksacie: Hudolf Dilong, bAsnik stratenej
slobody /Buenos Aires 1957/; Msgr. Milod K. Mly-
rarovil: osobnost , dielo a posolstvo /Whinting,
1nd.1957/; Osnovatel slovenskej literatury v
Rime. /Venované 1. Zelenkovi/, /Buenos Aires
1964/; Poézia Eugena Vesnina /Buenos Aires 1965/;
Vybor z poézie Eugena Veasnina /Buenos Aires
1965/; Koloman K. Geraldini. Bésnik a jeho svet
/Buenos Aires 1933/, Popri tom publikoval cely
rad kretSich 3tudi{ ako Dejinny vyznam MKartina
Razusa /Literdrny almanach 1963/; Bojovny né-
stup "Vatristov” /Literdrny almanach 1961/; Po-
stoj Ivana Krasku k Slovenskej republike /Lite-
rarny almanach 1959/; Milo Urban /Literérny al-
manach 1960/; Drobné ver#e Andreja SlddkoviXa
/Literdrny almanach 1972/; Eugen Vesnin. Un poe-
ta eslovaco en tierraz mediterranes. Ensayo de
critica, Buenos Aires 1973; 2Zdravica Stanislavo-
vi Mefiarsvi /1910-1970/, /Literdrny almanach
1679/; 2a Stanislavom Mefiar>m /23.X1.1971/;
Zdravica Ing.Jozefovi Anto3ikovi /Litersirny al-
manach, 1973/; Pozdrav jubilantavi Ludovitovi
Kandrovi /Lietrdrny almanach 1974/; Hory v poé-
zii Eugena Vesnina, Buenos Aires 1966; Eugen
Vesnin, bdsnik Stredomoria /doslov v zbierke
E.Vesnina: Ja nie som potomok zlatokopov/, Bue-
nos Aires 1968; Slovenskd l'ibostna poézia /v
zbierke E. Vesnins Kytica nezibudok/, Buenos
2iree 1971; Poézia mora /doslov v zbierke E.Ves-
nina: more, o more/, Buenos Aires 1973; S Veas-
ninom po Rime /v zbierke E.Vesnina: Prehrnajuc
svoj rimsky ndértnik/, Buenos Aires 1975. Po-
pritom napisal J.E.Bor pod vlastnym menom viace-
ré 3tuidie ako Tido J.Gadpar. Osobnost a dielo
/literdrny almanach 1966/ a iné.

Zndmym literdrnym historikom bol aj Jan
M3 ten?®{ k,k ktory avoje 3tidie publiko-
vel menovite v Literdrnom almanachu a v kalen-
ddroch. Z jeho prdc treba uviest Dp. Jin Porub-
sky, spisovatel a novinar /Kalendsr Jednota
1954/; P. Dr. Celestin LepiZek OFM a jeho zA-
sluhy o slovensky literdrnu histériu /Literdr-
nys almanach 1957/; Jozef Kompének, cirkevny
spézgvater /1836-1917/, /Literirny almanach
9 .

Potetné literdrno-historické a litersrno-krij-
tické Studie, ako aj ponlady do slovenskych kul-
tdrnych dejf{n napfsal Imrich Kru 21 1iak.
S Jeho pracami sa mdino Stretnit v slovenskych
almanachoch, ale aj v cudzojazy&nych publika-
cidch. Treba z nich uvies? najmi Slovenska lite-
ratira pod vlé4dou komunistov ,Most 1658/; P{som-
né a vytvarné prejavy cyrilometodského kultu u
SlovAkov /Most 1963/; Shakeapeare a Slovdci
/Mast 1964/; Ludovit Stur /Most 1965/; Spev me-
dzi vlnami. K pdtdesiatke bésnika Mikuléda Sprin-
ca /Most 1964/; Vajansky a dne3ok /dost 1972/;
O0didiel Grandseigneur /Za T.J.Galparom/ /Most
1972/; Laudstio na bésnika Valentina Beniaka
/pri udelovan{ Nérodnej ceny Svetového kongrasu
Slovékov/ /Most 1973/; 2a Leopoldom Laholom
/Most 1963/; Kultirne Slovensko /Most 1974/; Va-
lent{n Beniak, vrchol slovenskaj modernej poé-
tie /Most 1975/; Domov bol jeho vesmfirom /Na 1),
vérodie smrti J.C.Hronského/, /Most 1970/; Kras-
tova storo¥nica /Most 1976/; Dilongov vstup ds
roézie /Most 1981/; Urbanova alovensks siga
‘Most 1982/; Stvrtstorolie slovenskej kultiry
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I1-III /Most 1577,1978/; 2aloby slovenskfch spi-
sovatelov /Most 1973/; Basnik ndroda /Na sedem-
desiatku A.Zarnova/ /Most 1973/; Gli scrittori
alovacchi e 13 loro produzione letteraria dopo
la seconda gaerra mondiale /Slovensk{ spisova-
telia a ich tvorba p> druhej svetovej vojne/
in La Letteratura contengoranen nell Buropa dell
est /Venezia 1977/; The Cult of Saints Cyril end
faathodius in Slovak writings and art /Kult sv.
Cyrila a Metoda v slovenskej literatdre a usen{/
Florence 1582; A Quarter Century of Slovak Cul-
ture /1943-1970/ /in Slovakia in the 19th and
20th Centuries, ed. J.M.Kirschbaus/, Toronto
1973; Orientative Phencmena in modern Slovak Li-
terature /in Slovak Culture through the Centu-
ries/, Toronto 1978; Ned Zivotom a dielom Miku-
143a éprinca /Host 1937/.

Z literArnos-historickycn préc Jina R e k e -
mn a treba zaznamenat predov3etkym jehos 3Jtuddiu
The origin and developament of the Slovak lan-
guage/ Slovakia 1962/; Slovak literature and ma-
tional consciosneas before Anton Bernolak /Slo-
~akis 1964/; Predbernoldékovsky preklad P{sma sv.
4o slovenliny /Kalendar Jednota 1965/; Staroslo-
vanskA arianska a sanskrtskd kultdira /Literarny
almanach 1971/; Selected chapters frow the Slo-
vak cyltural history /3lovak Studies 1X, 1969/;
Pedagog Kazimir Husdrik F.S.C. /Literdrny alma-
nach 1972/.

Pozornym a kritickym pnazorovatelom sloven-
skej literarnej tvorby je Jozef M. Ry d 1l o .
Napfsal cennu doktorskd dizertdciu “"Svet na Tra-
sovisku” nell opera letteraria di Jozef Ciger
i'~onsky. Con un epistolario ineditn /strosjopis/
Padova 1971; Svet na trasovisku vo "Svete na Tra=-
sovisku" /Most 1973/; Lo scrittore Jozef Ciger-
dronsky e il :suo "romanzo insurezionale". /I1
mondo slavo, Vol.V/ Padova 1973; The World on a
Quagmire. The last work »f Jozef Ciger dronsky
/Slovak Studies XV/ 1975; Jozef Ciger :Hronsky -
vidzen /Literirny almanach 1974/; “Ob3irne j3f
2i otopis" J.C.Hronskéh>. V celistvosti nezndmy
dokument /Most 1973/; J.C.rAronsky - einer der
Crossten der slowakischen Literatur /Slowakei
A1I/X1V, 1975-76/; Hviezdoslav - der natonale
Dichter /Slowakei, X1-XII, 1973-74/; Svet uve-
ril klamstvu. Esej o Alexandrovi SolZenicynovi.
Lausanne 1974; Jozef Ciger Hronsky /1896-1960/.
Osobns bibliografia. Citta del Vaticano 1973;
Pohlad na vydavatel'skd aktivitu Slovdkov vo
Svajliarskej konfederdcii /Most 1978/.

Kultirnu problematiku & litersarnu tvorbu si
7 orne viima aj Stefan Polakovi&.

Zoznamenal aj osud sochy Martina Kukulina, kto-
ri nechali postavit zahrani&nf{ Slovdci. Histo-
riw tejto sochy zaznamenal v eseji Socha Marti-
na Kukulina na ceste do Kanady /Slovik v Ameri-
ke, 11.7.1973/. 2 daldfch jeho prac treba uviest
gvolution of the Slovak national philosophy /in
Slovakia in the 19th and 20th centuries, ed.J.M.
Kirschbaum/, Toronto 1973; The Ethnical Philo-
sophy of Ludov{t 5Stir /Slovakia XXIII, 1973/;
Nad MinaCovym Dichanim do pahrieb /Mosat 1976/;
Zarnovova rapsadia o Slovenskej republike /Most
1634/,

Literirnym potrebdm venoval vzécnu pozornos?t
aj Milan S. Dur i c a . Jeho zdsluhou vy3iel
Strmenov preklad Danteho Pekla /1965/, ako aj
bdsne Veka Noctes et dies /1966/; Jozef Igndc
8ajza, Jin Bayer, Matej Bél, Vavrinec Benedicti
z NudoZier, Peter Benicky, Anton Bernoldk, Izéak
Caban, iHugolin Gavlovi&, Frantidek R. Jehlilka,
Peter Z#boj Kellner~Hostinsky, Jén Kolléar, Jén
Kvatala, Elid8 Ladiver, JAn Baltasdr Magin, Pa-
vel Jozef Saférik, Alexander Speez, Ludovit Stdr.
S} venské hesld v cncyclopedia Filosofice, Fi-
reaze 1967-1969. Vol. I-VI; Slovéci a Petrarca.
Nilrt bilancie 3iestich storo2f{ & jedného jubi-
l=a /tost 1975/; Petrarch in Slovak Literature
/sinvak StudiesXVv, 1975/; Petrarca u 3lovikov.
Ov- ind 3tudia k alovenskému vyberu z “Verdov",
ktoré pripravil a prelo%il Gorazd Zvonicky. Pa-
dova 1974; Duricovcu sésluhou a spolupridcou vy-
§la aj Zvonickénho zbierka bAani Len 2repy. Vy-
kr.ky pri invdzii, ktoré vy3li aj v talianskom



preklade Soltanto rovine. Traduzione italiana
di Milen S. Durics, ed. E.3imonett> /Poesie/.
Pedova 1970. b

Cenné literdrno~historické Jtuidie uverejnil
v zatnrani&i aj Jozef K @t ni k . Si to naj-
mh Jén Ho 1y & Polismci /Most 1983/; Jana dollé-
ho "Kotolfcky speviiik 1 a I1” /Most,1983/,
P, ¥1 ad#ar uverejnil zas jtudiu Umenie Mi~
la Urbana neprestajne podmanujice a vzrulujice
/Most 1979/. Z inych autorov, ktor{ si v3{maju
literarnu problematiku trebs uvies?{ aspon tych-
to: Jozef S pe t ko 8 prdicou Slovenskn v
plebejskej ko¥eli /Most 1977/, Jin Ok A Y s
*sej~u Spoluprica s Dr. I. Zelenkom /Mnst 1985/
sleonor Podkrivaecky 8o 5tidioa The
evoliution of Slovak literature - Anton Berno-
lak s influence /Slovakia III, 1953/, J4n P o -
" ubek y =& obsishlou prdcou K stému vyroliu
slovenliny /Dejiny slovenskéh» pisomnictva/,
Scranton, Pa., l.vyd. 1944, 2.vyd. 1945, Fero
Z ocbor s» 8tddiou Drei slowakische Dichter
/Janky Silan, Karol Strmen, Vojtech ¥ih#dlik/,
Minchen 1957 /Der neue Ackermann/, Teodorik
Z dbe k 8o 3tidiou The Bernolak School /Slo-
vek Stucies I, 1961/, Henrich Ber t ek s
priicou Slewakische Literatur /in Lexikon der
#eltliteratur im 20. Jehrhundert/, Freiburg im
Brei®-au 1961, Juraj S 1 &4 v i k s esejou
2dbogové poézia {lechov a Slovékov v zahranilf,
New York 1947, Johann S krovének s
pracou Die slowakische realistische Pross im
Rahwen des europhischen Realismus /dizertalnd
prica/, Vviedédn 1948, Karl R a jnochk 30
Atidinu Gustav Kazimir Zechentner Laskomersky.
Sein Leben und Werk, mit besonderer Bericksich-
tigung seines Aufhentaltes in Wien /Slovak Stu-
dies XIII, 1973/, Vladimir Cle me nti s
a pricou Osudy slovenskej literatury /Svedectvi(
1), 1970/, Kornel P 1 a & e k 3 esejou Karol
Strmen, représentant typique de la poésie slo-
vaque moderne /doktorsk4 dizertécia/, Montreal
1954, Cyril P o t o & e k 38 pricou Life and
works of Mariin Kuku&in, Cambridge, Ont., 1973,
Kolozarn M ur g a3 8 esejou La letterstura
slcvacca sotto 1l comunisma, 11 Commentario
1957, Pavdl ¥ a g ur a 8o 3tidiou Literdrno-
estetické postrehy o poézii Mikula3a Sprinca
/Nost 1974/, irena L e t tr i ch 8 pricou
Slovakia. A selected List of References with
a brief Hi.orical Survey /Slovensko. Vybrani
oibl:cgrafie s kritkym prehladom dejin/, Libra-
r. of Congress, Washington, D,C. 1961% Clement
S5imoa?®i¢d 9 esejou Surrealist poetics
and cowputer =~ produced poetry /Poézia surrea-
listick4 a poézia vytvorens polftadom/, The Ha-
gue 1963, Stefan S e n& { k s prdcou Martin
Kuku#in. 21vot a dielo. Cambridge, Ont. 1973,
Rosemund D u p & k 38 pricau The History of
Slovak drama /Siovak Studies 1V, 1664/ a ini.

Zoznam tychto 3tuidi{ som zhrnul pre vSeobec-
nu informdciu pre tych, ktor{i nemb3u sledova?
kultirnu tvorbu v slovenskom zahrani&{f.

Z kazatel'ske) literatuiry treba uviest meno-
vite troch autorov, Antoha H i1 i nku s
objeunsu zbierkou basnf Qzvena slova, Milo3a
Ke“lynpnparovid¢a s knihou Kdzne a Jéna
Poru”skéeého 8 knihou Katolfcke kézne.
Anton illinka vo svojej bohatej publika&nej Zin-
nosti oboznamuje zahranidny svet aj s ndboZen-
8iou situsciou na Slovensku. V tomto chlade su
2v1iad ¥ cenné jeho knihy 2C+10 Jahre danach,
Apartneid, Svedectvs a knihy, ktoré vy3li jeho
zéslghou,- V. Trstensky: Ako svedectvo, Ka-Rol:
Vydalu vas u polztné iné. Pre roz3irenie krea-
Yanskéno vzdelanis su vzicne najed jeho publi-
kdcie akn K 3ir3{m obzorom, Cesty k nekone&nu.
NiboZenstvo a naboZenskcst, Myslitelia a wyélien-
ky a Viera velkych vedcov.

RECENZIA

LIST BISKUPA KORCA TELEVIZII

Zeliatkom marca t.r. odvysielala bratislavs-
k&4 televizia 3-dielny dokumentdrny seridl "Kri2
v osfdlach moci®. SeriAl ukon&ila televizna be-
seda jeho autorov l4.marca. Seridl aj beseda ma-
1i vytvorit propagandistické pozadie 50. vyro-
%ia vyhldsenia Slovenského 3titu. Seridl autor-
sky pripravil kolektfv pracovnikov Ustavu vedec-
kéhn ateizmu SAV v Bratislave na &ele s Ondre-
jom Dényim. U2 tietn udaje naznadujd koncep&nu
a obsahovy rozposrnost seridlu. SeriAl sa chcel
zasberat politickymi dejinami Slovenska a repu-
bliky, ale nevytvorili ho historici le% profesio-
ndlni ateisti. Tak teda &5 bolo dZelom seridlu?
Poda¥ pravdivy obraz dejin, alebo skreslenymi
dejinami propagovat ateizmus?

Seridl dokumentoval také hrupé faldosvanie de-
Jjin, aké sa uZ nevyskytuje ani v ostatnej tunaj-
3ej oficidlnej publicistike.

Katolfcku hierarchiu prezentoval ak» »2dpor-
kynu republiky od samého zaldiatku. Andrej Hlin-
ka sa phdlra seriAlu spdjal s fa3istami. Autentic-
ké zdbery stretnutia dr. Tisu s ditlerom strie-
dali zAbery mrtvol z koncentralnych tdborov a
filmové dotAlky fingovanych bohosluZieb. V se-
ridli sa ni¢ nehovorilo o tom, 2e alternativsu
vyhlésenia Slovenského StAtu bolo rozdelenie
Slovenska medzi Nemecko, Pol'sko & Madarsko /hn-
ci sa o tom pf3e napr. v Novom slove 2.41/88/.
Neunosného 2zjedns>dulovania a prekrucovania uda-
lostf onyck rokov bdrlo v seridli neurek-m a
vietky smerovali k os&iernovaniu katnlfckej cir-
kvi na Slovensku ako priamej pomocn{&ky nacizmu.

Existuju dva legitimne pristupy k seri:ilu.
Podl'a jedného by si stadilo nad seri4lom »>dplu?
a tym h» povalova? za vybaveny. Paila druhéh»
Jje mH>2né brd za Hrdom vyvracat tvrdenia zo se-
ridlu na zAklade historickych drkumentdiv. Ten-
to druhy pristup si 2volil biskup J4n Ch. Ko-
rec v liste, ktory zaslal zaliatkom aprila t.r.
televizii, V obsiahlom, 27-stranovom liste vy-
vracia jednotlivé tvrdenia seri:lu a zaoberi
sa aj 31r3{mi mocenskymi sdivislostsmi, v akych
sa ocitlo Slovenskn v r.1938-45.

Ovodom svoyjho listu biskup Korec vytyka se-
riAlu, Ze si rob{ vysmech z nadich dejfn, kto-
ré ss nedaju vysvetlit bez krestanstva ani bez
katnlfickej cirkvi. Kto iny sa mal zasta! slo-
venskéhn l'udu, ked svetskych nArodnych 3truktir
vlastne nebolo? Pred a po l.svetovej vojne sa
tejtn udlohy ujal Andrej Hlinka a jehn Yudovi
strana, popri prevaine evanjelickej Slovens-
kej ndrodnej strane. Pnzadoval aut-ondmiu pre
Slovensks v rémci republiky, vychAdzajic z Cle-
velandskej dohody /1915/ a Pittsburgskej dnhy-
dy /1918/. V ur&itom obdob{ pofas I.republiky
chceli komunisti ziskat hlasy na Slovensku tak,
Ze pouZfvali militantnej3iu rétoriku proti re-
publike neZ Yuddci. V oktsbri 1938 rokoval Vla-
dimfir Clementie s predstavitelmi Tudovej stra-

ny, aby sa aj komunisti mohli zapojit d» autn-
nomistického hnutia.

Biskup Korec dalej pf3e o okolnostiach vzni-
ku Slovenského 3tAtu. Geopoliticky zfskal Hitler
po> Mnfchovakej dohgde vyluZné mocenské postave-
nie v strednej Europe. Z2iadny 3t4t sa mu vtedy
nedokdzal d&inne, resp. vdbec postavi! na odp>sr,
Slovenskd sutonomna vlAda Karola Sidora aj dr.Ti-
so zachovali zékonny postup a odmietli vyhldsi¥
Slovensky 3tdt uznesenim sutonomnej vlady, &i
priamo z Berlina. .



V slovenskej vnitornej politike stéla proti
Tisovej umiernenej 1fnii skupina pronemeckych
radikdlov skolo predsedu vlady Vojtecha Tuku.
Po vojenskej kapituldcii Holandska, Belgicka a
Francuzska zosilnel nemecky vplyv na Slovensko
prdve prostrednictvom tejto skupiny.

Po celud dobu Slovenského 3tdtu trvalo vcelku
liberdlne ovzdudie pre umelcov a publicistov.
Svnje diela publikoval Dominik Tatarka, Ladislav
Novemesky, Stefan Zary, Jén Smurek, Andrej Plév-
ka, Alexander Matu3ka a del3f.

Povstanie najednej strane vyjadrilo Siroky
odpor Slovenska proti nacismu, na druhej strane
sa Povstanim zafalo zab{janie, akého tu predtym
nebolo. Serial priniesol zdbery z masového hro-
bu v Kremnilke, vypdlenych obc{ Klak, Ostry
Grdn. Su4 zn4me masové hroby partizénmi postrie-
Tanych obet{ v Bielom Potoku, Sklabini, Sklenom,
Nemsckej Lup&i. Biskup Korec nemal e3te k dis-
pozfcii samizdatovui publikdciu historika Jablo-
nického, v ktorej sa pf3e: "Nezmyselné zabfja-
nie zalali niektoarf partizdni. Raz sa to mus{
otvorene napf{sat". /Jozef Jablonicky: Povstanie
1944, samizdat 1939, str.l67./

List biskupa Korca si nerob!{ ndrok na pndanie
celistvého obrazu Slovenského 3tdtu a politické-
ho pés>benia katolfckych &initel'ov v onom obdo-
bf. Podarils sa mu v3ak vcelku uspe3ne demasko-
vat, Ze seridl podal jednostranny nbraz a faldo-~
val dejiny. MoZno tak list prispeje k tomu, %e
v budicnosti sa aj v aficidlnej publicistike
skdr presad{ ob ektfvny a pravdivy obraz dejin,
pretoZe nikto sa nebude m8ct spoliehat na to,

%e mO%e vytrhdvat z dejfn jednotlivé fakty bee
odpovede. List koluje po Slovensku v stovkéch
samizdatovych kopif.

MoZno zaznamenat aj dal3ie vyznamy listu.
Opdt sa ukdzalo, %e jedinou slobodnou suilastou
katolfckej cirkvi je tzv. tajnd cirkev. Televiz-

SPRAVY

SPOMIENKOVA SLAVNOST NA STEFANIKOVOM BRADLE

~ V nedelu 7.m4ja 1939 sa konala na Bredle‘spo—
mienkov4 slAvnost pri prfleZitosti 70. vyro&ia
tragickej smrti gen.dr.Milana Rastislave Stef4-
nika. Napriek nepriazni polasia s minimdlnej
oficidlnej publicite sa na tejto akcii zuZastni-
lo okolo 6000 Yudf z celého Sluvenske i z Mora-
vy. I8lo o kladenie vencov na Stefdnikovej mohy -
le, ktoré zAstupcovia 3tdtnej spravy chceli ko-
nat pdvadne uZ 3.mdja, ale sldvnost bola prelo-
tené na nedelu. Tento krok ¥tdtnych orgénov
moZino pavaiovat za takticky manéver, lebo prave
na nedelu 7.md3}a nezdvislé Hnutie za ob&iansku
slobodu vyzvaln ob&anov na neoficifdlne stretnu-
tie na Bradle. Prekrytie tohtn stretnutia ofi-
cidlnym Stdtnym programom malo zrejme za ciel
nezivisloast celej akcie neutralizovat.

OficiAlny program sa zafal v daidi a silnom
vetre » l4.nd>dine popoludni. Za ténov smits&nej
skladby, ktorui hrala miestna dychov4 kapela, na
mohylu pri3la delegdcia UV NF SSR, SMR & vlAdy
SSR, ktorud viedol podpredsedas OV NF SSR Daniel
Futej. V delegdcii boli podpredsednilka SNR
Anna Rybnikdrovd, prvy podpredseda vlady SSR
Sgefan Murin a predseda UV Zvizu protifadistic-
kych bojovnikov Samuel Kodaj. Pripomenme si
v3ak, Ze ked v tomts roku prinies»l zmienku o
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ny %eridl bol predsa masivaym utokom na celud
cirkev, ale z “verejnej" cirkevnej hierarchie
nikto nenadiel odvahu ozvat sa proti seridlu.
Z katolfckej cirkvi iba jej &ast, pracovne ozna-
%enA ako tajnd, nie je spitand rdznymi ohladmi
a kompromismi 8 reZimom a mdZe konat a hldsat,
%o ugnd za vhodné.

Nekompromisnost Korcovho listu sa prejavuje
aj v inom smere. Hoci je list v prvom rade ob-
hajobou postoja katolickej cirkvi na Slovensku
v minulosti, nepriamo obhajuje aj ludicke hnu-
tie a mnohé aspekty vnitornej politiky Sloven-
ského Stétu. Pozitfvne aspekty vnitornej pnli-
tiky Slovenského 3tétu sui vdak tabu nielen pre
sylasny reZim, ale aj pre zapadné Stdty, predo-
vietkym pre Amerilasnnv. Zrejme nemoZns pocfta?
s velkou publicitou listu v zdpadnych roznlaso-
vych staniciach, azda s vynimkou RAdia Vatik4n.
List m8%e hyt raz ilustrdciou mrevnej neustup-
nosti katolfckej cirkvi na v3etky strany, bez
ohladu na mrmenté&lnu politickud opartinnost.

Koneéne‘ list a najmi televizny sSerifl zvy-
razfuje otazniky nad &innnst>u Ustavu vececkén»
ateizmu Slovenskej akadémie vied. )d pracovufkov
istavu &ftame najmenej filozofickych a inych
skademickych stat{ v prospech ateizmu, ale tym
viac pnddvajui znalecké posudky v trestnycn ko-
neniach a na zdklade ich porsudkovsidy odsudzu-
Ju veriacich do vizenia a habi im niboZenskd 1li-
teratiru. Ozka sp>jitost m2dzi Gstavom a Stét-
nou bezpednostou vychédza stidle znovu na povrch.
Propagande proti nekomunistickej sluvenskej mi-
nulosti, proti sdifasnej slovenskej emigricii a
proti tzv. ilegAlnym cirkevnym 3truktiram je
Jpecialitou ustavu. SAV mdZe mat v budicnnsti
problémy s ol&istenfim svojho profilu od podielu,
ktory na nom m4 (stav vedeckého ateizmu.

J.t.

gen.3tefAnikovi aj &asopis "V&eldr", préve la-
sopis Zvazu protifadistickych brjovnfkov na
neho uUplne zabudol.

(vodsm zaspieval spevdcky zbor Kantiléna z>
Senice slovenski hymnicka piesen Ak4 si mi kris-
na a recitstorka predniesla bésen. Po nej sa u-
jal slova predseda ONV v Senici Fridrica Elbert.
V krétkom prejave rekapituloval z:kladné zivot-
né udaje gen.>tefdnika a pridal v prdstate ne-
utrdalne hodnotenie jeno ososby. Pitom zbor za-
spieval piesne Kto za pravdu hori a doj, vias?
m>ja, poles ktorych 3tdtna delegiAcia v pritomn)ra-
ti krojovanej skupiny polozila na vrcnole mhhy-
ly vence. Oficidlny program trval neceld pHl
hodinu a ihned po jehs skonen{ bolo zhromazde-
nie upozornenim na odchody autobussv rozpuste-
né.

V neustale trvajicom daZdi &as! prith mnych
odi3la a &ast - do 1500 0s8b -~ zotrvala ne mies-
te a8 postupne sa zhromaZ2dovalas na hornej terase
mohyly, kde skupina mladych lud{ z Hretisievy
rozprestrela na schodidti slovenskui zastavu.
Treba poznamenat, Ze pri spomienke na gen.3te-
finika tu v roku 1963 slovenské zshistavy »r'i-
cidlne viali na stoZiaroch. Ked si 3slovenski
zdstavu v3imdl zdstupca miestneho narsdného vy-
boru, vy3iel na scnadidte a jednohduchs ju znabal.
Pritomn{ reagovali na tentos zdsan piskotom a
protestami. P> kritkej chvfli vystipil jeden
z predstavitelsv Hdnutia zs ob&iansku slobodu
dr. Jén Carnsgursky z Bratislavy a Jznimil pri-
tomnym, 2e prelfta prihsvor spisovatelky Hany
Ponickej, ktory napisala pre tuts prileZitost
na &> pritomni reag-ovali siunlasne. V tomto pri-
hovore spisovatelka dana Ponicks pripomenula
niviznost Stefdnikovho baja na boj za nirodné a



I'uaské prava Slovdkov uZ v priebehu druhej polo-
vice minulého storodia a jeho priamu spitoat s
Hurbanovcami a Stirovcami. 2Zd6raznila, Ze né-
rod ej dnes potrebuje Iudi, ktorf ho povedd k
slobodnému rozvoju ducha aj napriek silasnym,
tomuto rozvoju nepriaznivyam podmienkam. Dodala,
%e prive osoba generdla Milana Rastislava Stefé-
nika je pre nd3 v tomto smere vzorom & indpiréa-
ciou.,

Prihovor i pritomnost pani Hany Ponickej,
ktord4 napriek chripke, svojim 66 rokom a8 vyhrdi-
kam 3tdtnej bezpelnosti na Bradlo pri3la, beli
odmenené potleskom a skandovanim Nech %ije Ste-
fAnik., Potom z4%stup zaspieval &s.3tdtnu hysnu,
po ktorej pred zhromaidenie opdt predstipil
dr. J4n 8arnogur8ky a navrhol, aby zhromaZdenie
vznieslo poZiadavku na \plni rehabilitéciu gen.
Stefdnike a obnovenie jehs pamitnikov na celom
Slovensku ako i obnovenie nézvov ulic & ndmes-
t{, z ktorych bolo meno Stefdnikovo v minulos-
ti odstrédnené. Okrem toho dr. Carnogursky vznie-
80l poZisdavku na navritenie tradifného sloven-
skéh> znaku - dvojitého krfZa na trojvrif - do
3tdtneho znaku republiky. Pritomni tento ndvrh
schv4lili a splnomocnili pani Hanu Ponickd, aby
v tomto zmysle poslala 2iados? slovenskej vldde
a komisii pre novi Ustavu CSSR. Potom zéstup za-
spieval hymnicku piesen Kto za pravdu hor{,pie-~
sen Hej Slovédci e dplni slovenski &ast Xs.5tAt-
nej hymny Nad Tsatrou sa blyska. Jeden z pritom-
nych na mieste napisal Ziadost adresovany miest-
nemu narodnému vyboru na vrdtenie zhabanej zd-
stavy. Pred 16. hadinou sa zhromadenie rozislo.

Priabeh celej spomienkovej sldAvnosti v nede-
Tu 7.wAja 1989 na Bradle nakricali ksmeramsni
slovenskej televi{zie a po skonlenf neoficidlnej
Zasti redaktorka bratislavského rozhlasu poia-
dala pani Hanu Ponickd o rozhovor.

Progrem na Bradle sledovala aj po&etnd skupi-
na prisludnikov Stdtnej bezpelnosti, ktord vides-
kamerami starostlivo natdlala i fotografovela
v3etkych prftomnych, hlavne &lenov :nutia za ob-
¢iansku 8slobsdu, av3ak nijako nezasahovala, a
to> ani do neoficiélnej Zasti programu, &o balo
do istej miery prekvspenim.

Ako s72m uz uviedol na zaliatku, oficidlne
kladenie vencov bolo napl#inované nes J.maja &
na 7.mAja plunoval USZTV tzv. idviezdicovy po-
chod na Bradlo, ktory bol v3ak dodatofne zrude-
ny, pravdepodsbne prets, lebo sa termfnovo kryl
8 vyzvou Hnutia za ob&iansku slobodu. Pdvadns
814vnos? obyvatelsv sbce Kolariskd sa v3ak 3.m4-~
Jja uskutolnila a p>dla informdcie miestnych oby-
vatelov sa zalala kultirnye programam a vyvrcho-
lila vo velernych hodindch zapédlenim tradilnych
vatier na 3tyroch strandch mohyly. Je priznat&né,
2a o tejto udalosti nepriniesla oficidlna tla’
ani len krdtku sprivu. KedZe pohotovos? bezpel-~
nostnych zloZiek trvala v okrese po cely tyzden,
irady sa zrejme obévali aj o priebeh miestne
sldvnosti. Podla informidcie miestnych obyvatelov
v tento den zaparkovali ns vrchu Bradla dve vad-
né dels, cely vrch obsadili prislu3nfci bezpe&-
n>sti a bola nasaden4 aj &pecialna jednotka,tzv,
pohotovostny oddiel z Pezinka, vyzbrojené “alky-
mi obudkami a ochrannymi 3tftmi. Tietn pripravy
na zésah vyvolali nev8lu obyvatelov obce a v3et-
kych pritomnv¥ch - ktorych sa tu zi3l> asi 2000 -
a na ich pnsdnet predstavitelia miestnej sprivy
nakoniec u Okresného vyboru strany v Senici do-
siahli stiahbnutie pshotovostnéhy sddielu. Aj na
zdklade toho si moZno vysvetlit pokojnj priebeh
programu v nedelu 7.mija i nepriek tomu, Ze Zast
slAdvnosti bola neoficidlna a z podnetu Hnutia
ze ob&iansku 3lobodu. To v3ak ni& nemenf na sku-
todnosti, Ze bezpefnostné orgdny dr2ali cely
priebeh sldvnosti pod prisnou kontrolou a poho-
tovostny oddiel s vodnymi delemi bol v Brezovej
pod Bradlom pripraveny v zdlohe aZ do velernych
hodin. Dodato&ne bolo zistené, e 7.m4ja bol na
Bradle aj prokurdtor 8o zatykalmi na &lenov inu-
tia za obllansku slobodu a 3e magnetofdnovi
pAskn 8 rozhovorom redaktorky rozhlasu s pani
Ponickou prfsludnfei 5tétnej bezpe&nosti zhabali.

Anton Selecky
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KRATKE SPRAVY

Redakcia BL m$ zéujem o fotokdpie dokladov o po-
litickych procesoch na Slovensku od r.1945 dote-
raz. Doklady sa budi predbe2ne iba argh!vovat;
moino sa &asom nédjde historik, ktory ich spracu-
je. Najd6lezite jsie doklady su ob2aloba, rozsud-
ky, odvolania, pripadnd rehabilitdcia a pod.

lde o to, aby sa tieto stopy o ned3ich najnov3fch
dejindch nestratili. Prosime obete procesov, pri-
padne ich pozostalych, aby fotokopie /xerokopie/
dokladov dopravovali vydavatelovi BL.

Demokraticky zviéz Cechov a Slovdkov v Pol'sku vy-
ddva mesalnik Zivot. Mesalnfk prind3a zaujfmavé
materidly o Zivote na3ich krajanov v Pol'sku. Pol-
3k4 tlalovd slobods mu umoZnuje uverejnit &lén-
ky, ktorych uverejnenie v CSSR by nebnlo mH2nd.
Casopis si moZno predplatit 8j u nis na acrese:
PNS - UED, 813 81 Bratislava, Martanovi&ova ul.
25. Na objednAvku treba napfsat: Z2ivot - PLR.
Ro&né predplatné &inf 43,20 K&s. Udporulame
predplatenie &asopisu, &2 je silasne podpora pre
nadich krajanov v Polsku.

e

Z viznice Leopaldov pridla prepsSovand spriva,
2e 28.mAja 1988 tam prisiudnici Zboru nsapravnej
vychovy /viizenskej strdie/ kpt.Vranikovi¢ /vy-
chovavatel/, ppor.Kov#lik a ppar.Miko tak zbili
vizna Jozefa Vichu z usratislavy, 2e Jozef Viche
na ndsledky zomrel. Hev & narek bitc¢ho vdzna si
vypofuln celé vnitorné nddvorie /oddiel 1 - 3/.
Vojensky sud ndsuidil WanikoviZa a Kov4&ika na
20 mesincov a 10 mesiacov nephdmienelne, Miku
na podmienelny trest. )

Sprdvu nebolo mn2né preveri? z nezavislycn pra-
menov.

—_—

Madarské Demokratické forum, oprzilna porlitic-
k4 strana v MLR, uspsrriada 27.mije t.r. vy Vesz-
préme semindr o slobode svedomia a slobrde ndb>-
2enstva. Lemokratické forum pnzvalo na Seminir
aj vydavatela BL. J4n Carnogursky sa p>Cakoval
za pczvanie a sulasne ozndmil, Ze sa na semindri
nemOZe zulastnit, pretoZe m:i odnaty cestovny
pas. Svoj diskusny prispevok zaslal pfsomne.

Hedakcia BL rob{ zoznam »b&anov, ktor{ maju »d-
naty cestovny pas z dovicu udajnéh) razporu s>
dtdtnymi zidujmami. lentn d8vHrd, hojne pouifvany
pri odniman{ pasu nepohodlnym sblandim, je v roz-
pore 8o Zaverelnym dokument>m viecenske; scndédz-
ky ilelsinskej konferencie. Jb&anis, ktrym bol

z tohto ddvodu >dnaty pas, mdiu sznimit svoje
men> & adresu vydavatelovi BL. Jdporula sa za-
slat aj fotokopiu rozhodnutia orgsnu pasov a viz
o odnatf{ pasu. Redakcim BL sa pokisi dirsiannut
nipravu prostrednictvom organizicif, sledujicich
dodrZiavanie dokumentov helsinskej konferencie.

NA POMOC SAMIZDATU

Tla& cez rédmlek je vlastne zjednodulend ver-
zia sietotlale, ktord nevyZaduje 2iadne zvladt-
ne a nedostupné technické pristriedky, len tr-
pezlivost pri ziskan{ zrudnosti a prvoam overova-
ni{ spéaobu prace. V najvdliom r-resahu ju vyu2ili
Polieci, kym nednstali profesiondlne tlaliaren-
ské stroje i na vyrobu niekolkych tisficov exem-
plarsv nezivislych Zasopiso>v a novin. U nés tuito
techniku pouZiva pdn Augustin Navratil, ktory
terd{, 2e za hodinu urobf az 30) odtlalkov.



Dopredu je potrebné zhotovit si jednoduché
zariadenie - samotny rémlek, ktory je zobrazeny
na kresbe. Na pevny dreveny rdméek, kiory jJe o
mélo vi&SL ako formdt papiera, na ktory 3a bude
tladit, je treba &o najlepdie napni! hrubdie sa-
vé plétno, mdie to byt aj Yanovd utierka. RAm-
&ek je pripevneny na zdkladni dosku otédlavym pén-
tom /tzv.klavirovy pént dostat beZne v Zelezier-
stvach/. Ramlek &a odporu&a prichyti? pruZinou
alebo gumou o protilahly stenu, aby sa samolin-
ne vracal do kolmej polohy akc je to znézornené
na obrdzku. Nie je to potrebné, ale arychli to
précu.

Text 9a p{8e pfsac{m strojom na cyklostylo~
vé blany, ostrym ndstrojom je moZiné kreslit na
blanu aj jednoduché obrazky alebo grafické ti-
tulky. Z blany treba potom odstrihndt vrcnnd
kartonovi &ast a pripndt ju dvomi pripinaika=mi
na hornd lidtu r4mleka @ na plédtno z opalnej
strany neniest stierkou vrstvu tlaliarenske)
erne /obtas ju d»rsgtat v drogéridch alebo pre-
dajniach farieb v polkilovej plechovke za 10,-/
Cyklostylov4 blana potom prilne na platno a ne-
treba ju viac fixovat.

Na zdkladnd dosku si pod ramdek nachystéte
atiptek tistého papiera, pritlalfte nan rimlek
a po vrchnej strane impregnovaného plétna prej-
dete gumenym vallekom, aky se pouZiva pri fotoH-
grafickych prdcach. Rémtek pustfte, guma ho
zdvihne do kolmej polohy, odloZ{ite potlaleny’
papier a postup opakujete podla poltu exemplé-
rov,

Spolistku je treba dost trpezlivoasti, vyakui-
Sat mnoZstvo nanesensj farby, pritlak valleka,
kvalitu povrchu papiers & hlavne treba ziskat
zrulnoat pre rczmnoZovanie velkych sérif, ale
nakoniec hude vysledok velkym prekvapenim.

DOKUMENT

"VYHLASENIE HOS K 70. VIROCIU
BTEFANIKOVEJ SMRTI

Styrtého mdja uplynie 70 rokov od tragicke)
smrti generdla M.R.Stefsnika. Vyrolie jeho smr-
ti uzatvdra retaz okrdhlych vyro&{ vyznamnych
udalostf v novodobych cejinéch slovenského a
€eského ndroda a Ceskoslovenskej republiky.

Zivot a smwrt M.R.S5tefdnika ilustruji amnohé
problémy nadich dejin od konca minulého storolia
a2 po zatiatok CSR,

Stefdnik pochddzal z rodiny evanjelického fa=-
réra na ziapadnom Slovensku., Po Studdiu odi3iel
do Francuzska, kde nadiel vhodné podmienky pre
svoj vedecky rast. Ako hvezdiAr ziskal véZnost
vo vtedajfom astronomickom svete; podnikol via-
ceré vyskumné cesty v Europe aj v zdmori. Prijal
francizske ob&ianstvo a z{skal prfstup do naj-
vy3838ich francizskych spololensakych a vlddnych
kruhov,

Po vypuknut{ 1l.avetovej vojny vstuipil do fran-
cizskc,j armddy. Absolvoval vycvik pre vojenskych
pilotov, bnl zaradeny do francyzskeho vojenské-
ho letectva & ako pilot bol nssadeny na fronte.
Vyznamne sa podielsl pri organizovan{ meteoro-
logickej 3luzby francizskej armady. V r.1918 z1-
sknl hodnost generdla francuzskej armédy.

Vo vojne Stefénik rychlo spoznal moZnosti,
ktoré by sa naskytli pre oslobodenie s;ovenské-
ho, a &eského nédroda v pripade pordiky Ustrednych
mocnosti. Jeho boj vo francuzskej rovnodate bol
&3 bojom za slobodu pbébvodnej vlasti. Na ideovom
zgklade teako - slovenskej vzAjomnosti sa spo-
jil a T.G.Masarykom a E.Bene3om, vytvorili Csl.

L£C1Ia

narodnu radu a spololne viedli z&pss za vytvore-
nie CSR.

Stefhnik zohral d6lezity dlohu pri zrode a
dspesnom bojovom nasadeni &al. 1égi{ na frontoch
I.avetovej vojny a po jej skonlen{i na dzem{
dne3iného Sovietskeho zvizu. Naposledy nav3tivil
légie vo funkcii ministra vojny CSR.

4.mAja sa vracal do vlasti. Jeho lietadlo pri
Bratislave havarovalo a Stef4nik zahynul spolu
s tromi doprevddzajicimi talianskymi d8stojnik-
i .
Stefdnik ~ vedec, vojsk, politik zostidva pre
nds trvalou in3piréciou. Jeho vedeckA prica na
poli astronomie dosahovala svetovy Uroven 8svojej
doby. Pre Steféniks - vojaka bolo samozrejmé,Ze
za slobodu treba bojavats Politik Stefénik epo-
luzakladal Ceskoslovenski republiku, zsrutujdcu
z4kladné ob&ianske prAva, pluralitnd demokraciu,
niboZensky slobodu a daldie prdva. Homanticky
rys Stefédnikove,j osobnosti bol vhodnym doplnkom
Masarykovho a Bene3ovno realizmu.

Pre oficidlnu politiku a publicistiku v Ces-
koslovensku v uplynulych 40-tich roknach bol Ste-
fénikov odkaz vidy trnom v oku. Jehs dlohou v
dejindch zmen3ovali a prekrucovali. Jeho pom-
niky odstranovali a nifili. 3tefénikova ulica
v Bratislave dvakrdt stratila svoje mens a do-
teraz ho nenesie. Dokonca aj teraz sa Stefdnik

. spomina len okrajovo, nesmelo a neidplne.

UdrZiavanie pamiatky velkych osobnostf je
predpokladom udrZania historického vedomia ndro=-
da. M.R.5tefdnik je velkou osobnostou slovenské-
ho néroda a jeho odkaz vZdy znovu vystupuje v
d8le2itych chvilach na%ich dejin. Nie nshodou



patrila put mlside2e na Braedlo v r.l1%68 k vrcha-
lom snono pamiitného roku na 3lovensku.

Skisme urobit zo 70.vyrolia Stefanikorvej smr-
ti ddlezitu chvilu nade) silasnn3ti. Pripomenme
si jeho Zivot a dielo s zamyslime 3a nad Jeno
ndkazom pre sufasnost a budicnost. Zamyslime sa
nad na3ou suifasnostou a huddcnosthou. sSkdsme tak
urobit’ blfzka pri Stefénikovi,_pri Jehs mohyle
na Bradle v najbliZ3{ volny den po vyrol{, v ne-
delu 7.maja v papoludnajdich hodindch. Dokéime,
2e Stefsnik nie je zabudnuty a jeho psmiatka je
schopn# zdruzovetl Yud{ aj 70 rakov pn jeho smr-~
ti.

lvan K notek
predseda vlady SSR

Bratiaslavas )
Bratislava,lU.m4ja 1989

ViZeny pi#n predseda v1A4dy,

dovolte, aby som
Vis infirmovala, %e dna 7.midjs t.r., po skonle-
n{ oficidlnej slavnosti sa uskuts&nila na Brad-
le neoficislna sldvnost na polest¢ 70, vyrolia
smrti generAla Milana Rastislava Stefénika., Pri
tej prilezitysti pritomnych asi jedentisic ulast-
nikov vyslovilo poZiadavku, aby do8lo k uplnému
ocencniu zésluh ¥ilana R.StefAnika v na3ich de-
jindch, k obnove jeho pemiéitnikov a k navrateniu
pomendsvsnia ulic a nimest{ jen»o menom. V Brati-
slave s& to tyka najmh teraj3ej ulice Obrancav
mieru, ktoré ss v —inulosti dvakrat volala Ste-
fénikova uiica a dvaskrAt toto mens stratila. U-
g¢astnici dalej vyslovili poZiadavku, aby sa do
Jtiatnehn znaku republiky vratil tradi&ny znak
Slovenska - dvojresmenny kriZ na trojvr3f. bMna
utastnici slévnnsti poverili, aby som uvedené
pnziadavky Vam pisomne tlmolila. Tymto plnim po-
verenie, ktorym sa citim velmi poctens.

Prasim, aby sa vl#da SSR oboms poZiadavkami
zaoberala. Milana Rastislava Stefdnika nemdZno
vytrie! z nadich dejfn, a ak s&8 o to i viacer{

v uplynulych 3tyroch desatrodiach pokudali, slav-
nast ne Bradle dnk'zals, ze sa im t> nepodarilo.
Ani tradiny slovensky dvojkriZ na trach vrchoch
nems2no neiaradit invym znakom, ako nemoinn nahra-
dit nidfm detu, ktord Slovéci pocitujd k svojmu
tradinému znaku.
S pozdravom

dana Ponické

Cilerinova 10

Bretislava V.

Ostrednj vibor
Nérodného frontu ¢ 5 S R

Komisia pre pripravu
novej Ustavy CSSk

Prahas Bratislava,l0.maja 1989

Vizene komisia,
dovolte, aby som Vé4s infor-

movala, 2e v nedelu 7.méja 3s uskutolnila na Brad
le spomienkovs$ sldavnost pri prilezitosti 70, vy~
rodia surti generdla Milsne Rastislava 3tefé4ni-
ka. Po skonleni oficialnej Zasti slavnosti znal-
ny polet v.:isstnikov 2038tal pri mohyle a slivnost
pokralovala neoficidlnou &estou. Jej dlastnici
vyslovili poZiadavku, aby sa do &tatneho znaku
CSSR vratil trediny znsk Slovenska - dvojity
kr{Z na trojvrii. Mna poverili, aby som poZiadav-
ku pissane tlmodila Va3ej komisii.

Prosim, aby ste zmenu 3tatnehn znaku zahrnuli
do névrhu novej Ustavy C35R. Lvojity kri2 na
trnajvrdi zvelili za znak Slovenska 3tidrovci. S
tywto znekom identifikujui Sloviaci svoju zem a
svoje dejiny. Myslime, Ze je v z4ujme na3ej re-
publiky, aby tento znak pojala do svojho 3tidtne-
ho znaku-.
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i'ymto plnim poverenie, dané mi u&astnikmi aldv-
nysti na Bradle. Poverenie pavazujem pre seba zu
velku Zest.

S pnzdravom Hana Ponické

Cierinava 1C
851 Ol Bratislava V.

VYBOR CESKOSLOVENSKE VEREJNJSTI
PRO LIDSKA PRAVA A HUMANITARNI
SPOLUPRACI

V Praze dne 20. unora
C.j. s85/88

VAieny pane,

obdrzeli jsme V43 dopis 2 5. 1.1989
nbsahujic{ n4mety pro &innsst naseho vyboru.Od
Jeho zaioZeni do#los nd dal3ich ob&ant znalné
wno%stvi némétf i podnétd pro &innost vyboru a_k
refeni rdznych otdzek lidskych priv. Vybor,popr.
Jjehn predsednictvo, se p>stupné bude zabyvat jed-
notlivyai problémy obecného charakteru podle po-
rad{ naléhavosti a bude o nich informovat verej-
niyst prostrednictvim sdelovacich prastredkfi.

S pozdravem

. JUDr.Alexander Klime3
Pan predseda sekce pro vyriza-
Jén Carnogursky védn{ podnetu
Karola Adlera 10
810 00 Bratislava

VAZeny sidruh
Miraslsv Vilek,

minister 21.10.1986

VAZeny sdidruh minister.

Na dned3nej scnddzke 20 KS3
pri MK 3SR prerakovali sme otédzku Valej interven-
cie v-h veci vydania vyberu z doterajdej poézie
p. Svetoslava Veigla. Vy¢ber md vydat Slovensky
spisovatel. &

Na zéklade diskusie sme jednoznalne pri3li k
tomutn zéveru:

Aj Encyklopédia slovensk¥cn spissvatel'rv ne-
hodnoti poéziu S. Veigla tak, aby 3i zasluhova-
la vyberové vydanie z jehn d#dvnoj3ej poézie. Pre-
to s po&udovanim sme vzali na ved-omie, Ze jedi-
ne Va3dim razhodnutim mal by vi¥ber vyjst vo vyda-
vatelstve, v ktrom vycniadzaji vrcholné diela
poprecnych spisovatelsv a najma tekycn, ktori sa
plne zaradili do snacialistického vyvinu sloven-
skej literatdry-. Pian Veigl naposleuy vydal
zbierku bdsnf v roku 1963, v dobe nastupu revi-
zionistickych a kontrarevolulnycn tendencif.

Aj vyZiiadané stanovisko ¢lensv Pacem in ter-
ris nedopnoruluje vydanie vyboeru,

Prva varianta vyberu pripravens pracovnik-m
vydavetelstva Slovensky spisovatel predstavuje
p. Veigls sko idealistickéhn studpenca cucuavnych
kontraverzif{ v minulosti, jeh> humanizmus nie
Jje vytszow triedne uvedomelym, ale pacifistice
ky 8 transcendentalne m)tivovanya “"bssnenfr",

&o vychadza z jend metafyzicky srizntovanej fi-
lozofie knaza.

Vo v3etkycn Val3ich prejavocn, napisslady na
XV¥1Il.z jazde KSC ste jednozna&ne vy=2lovili pre-
svedfenie n Jjedine socialisticky srientovanom
unen{, lebn jedine tayto sbsahuje atribity po-
kroku, humanizmu a demnkracie. Vo vybere, ktory
Jje urdeny dne3nému &itatelovi, sui tiety atribi-
ty predostreté v starnm a prekonsnom obsanu,
Kkta2rVy netreba os%ivova! ani vo forme vyberu,

Podavsmpe VaAm vyslednicu diskusie a vyslovu-
jeme nesihlas s Vadou intervenciou, vyaradzujdc
3i dai3iu rozhodujicu privomdoc vo veci konelné-
ho roznodnutia preametnej zileZitosti.

Svetu mier

Pavol Kny$3
predseda ZU KSS pri MK SSR



