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feny v domdcnosti, robotnika a idrednika. Vdetci
troia pracovnym pretaZenim a staZuju sa na stres.
Prirodzene, Ze dnes sa venuje uZ tejto téme
anoho knih. Sd k dispozicii vysledky vy/skumov
0o stresoch ne 8kolach, né rdznych pracoviskédch
a vo volhom éase. V Spolkovej republike vznik-
1i za poslecdné roky mnohé strediskd na uvolnenie
a odstresovanie, komunikativne, meditadné a
kreetivne centrda, etd. a to najviac v odlahlych
vidieckych krajoch, Tie poskytuji ludom, preta-
zenym stresom, telesné a duSevné zotavenie,
¥{m galej tym viac Tudf cfti potrebu uvolnit sa
80 stresovych situdcii ake vo svojom povolani,
tak aj v sikromnom Zivote. TuZia, aby im to
pomohlo vytrhnut sa zo zaiarnvaného kruhu tla-
ku vykonnosti a aktivizmu., Ten ich &asto prena-
sleduje aj v ich volnom &ase & v obdobi dovo-
leniek, ak si musia brat prdcu &j na vikend
alebo ak sa snaZie cez dovolenku nabehat &o
na jviac kilometrov a absolvovat &o najviac
prehliadok. /Neudnosnd zéteZ noriem vykonu
a poZiadavok prostredie/.

Iba méloktorym Yudom s& poderi, aby napriek
odporu a tendencii prostredis, udrZeli opraty
vo svojich vlastnych rvkdch a presadili sd vo
svojom vlastnom Zivote ind stupnicu hodnbt.

Kto z ne¢s nepoznal z vlastne] siusenosti, aké
taZké je postavit? sa _roti normém vykonu @
narokom nadich bliZnych @ v urditom okamihu
ichi uZ ocdmietnit! Preto tolk{ ludis trpia cho-
robou dnedne; doby - nadmernym aktivizmom. Tak
dlho prepinaji svoje sily a prijimajd nové a
nové ukoly., aZ pretazia poistny ventil & d8jde
ku psychickej alebo fyzickej reakeii - od srd-
cového infarktu cez psychosomatické poruchy

a% k totdlnemu zruteniu sa. . :
/"Stresové slogany" ako neodbytné melodie/.

Po vynitenoa preruseni, ktoré potom nasle-
duje, nedochddze ku zdsadnym zmendm celkqm :
automaticky. "Musid ne.2lej zvySovat svoj vy-=
xon!", "Mus{¥ byt predsa lep3i ako ti druhi!"%
*"Nikdy nesmie¥ sklamet poZiadevky svojich b1{2-
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nych!{", "V porovnanf s XY si toho moc nedokézally

"Ind® s tebou uZ nebudem politati", "Si tym po—
vinny sém sebe a svojej povestil"”, atd. -vietky
tieto "stresové slogany" sa tak dlho nahravali a
fixoveli na dosku nédSho Zivota, Ze po nitenej
prestdvke pri navrateni sa do navyknutého pros-
tredia ihla celkom sémovolne pride znove do vy=-
jazdenej dréZky. Vynutené preruSenie sa preto
musi stet tvorivou prestivkou, v ktorych monoton-
ne stereotypy stresovych sloganov preverime, deo-
plnime a nahradime inymi v.idciami.

de Duchovny aktivizius_a_sires_v_cirkvi
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3.1 Nepriek tomu, Ze odporuji biblickej; & cirkev-

- e e

Ak poCujeme slova viers, cirkev, krestanstvo,
Yeologia elebo rchola @ viimeme si predstdv, kto-
r¢ sa k nim sponddnne pripsjajd, nevybavi sa nidm
esi aktivizwrus, vykonnost, efektivita alebo stres.
Tie si totiZ zrejme v rozpore nielen s novozékon-
nym posolstvom, &le aj s duchovnou tradiciou cirk-
vi, Napriek tomu v3ak tvrdenie, Ze"diasbol efektiv=-
nosti a vykonnosti obchddze dnednd cirkevy nie
Je iba vymysel. Naozaj si preverime, akymi krité-
riami sa riadmi sami , v naSich obciach, kamuni-
tach, cdiecézach. Neddvaue preénost plneniu termi-
nev nped brevidrem & m2diithou? Ako éasto sd pre
nds reghodujice, & pri nestorada¥ch projektoch,
celkom"materidline n2dis &7 Kto eSte iiepoznal
Ziadneho duchovného “meansZerca”, ktory je priamo
Stveny terminami a ktory musi byt k dispozicii
vetkénmu a vietkym, iba pre sebz nemd ani chvilu
8esu! Zistime si predsa, v akom pomeru su pri
normélnom priebehu dna ktoréhokolvek fardra, re-
férentc pastonmecnej spravy,; pradeiavenéhe rehols,
profesors zlebd Studenta teologie, biskipa 1 la=
iekéhn krastens rizne akhiviiy, schddze. zozhovo-
& pode 'k Gbdotia kterndy venuje tidhil: modiithe
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Priklady z mojej poradenskej a pastora&no-
psychologickej prexe pri postgradudlnych kur-
zoch su typické pre narastajuci aktivizmus a
prepinenie sil v oblasti cirkvi.

/Séf1lekér/

Pracovne celkom vytaZeny 3éflekér, ktory sa
chcel e8te venovat poradenskej sluZbe v manZel-
skych a Zivotnych otdazkach: :
"Volny cas? Ten ako katolik nepoznédmi Vychova-
1i me inaé. Zijem ibe pre svoju précu a svojich
chorych... Pytate sa, ald mam zdlubu? Moja z&alu-
ba je préave iba moja préace."- Pri svojej jed-
nostranne zameranej aktivite v8bec nepostrehol,
Ze uZ roky zanedb&va vlastni rodinu & vyvolal
tyn teZkd menZelskdi krizu.

/Dekan/

“UZ roky som od réna do vedera v jednom kole.
Préca mi prerastd cez hlavu @ mén z nej ¢im
¢alej tym menej radoesti, Po case ma uUplne znié{.
iekolko rokov som uZ nebol na exercicidch.
Nemdm za seba zéstupcu. D1hSi ¢as uZz ani neroz-
jinam a veler nad brevidrom asto zaspim. Kde
méd potom Clovelk brat vnitorand silu e nadej??

- Tento dekan reprezentuje aj mnoho inych kna-
zov, ktori sa z prehnéného vedomia zodpovedngs-
ti, zo strachu pred stratou prestiZe /bezo mna
to nepdjde!/, z neddveru ku spoluprecovnikom
alebo pre motto, Ze knaz musi byt druhym su-
stavne Xk dispozicii, neustdle sa pracovne pre-
YaZujd. MNakoniec upadaji do za&arovaného kru-
hu aktivizmu, ktory ovSem povaZuju za sprévne
angaZma pre svojich bliznyche. PretoZe im po-
tom nezostdva ¢es pre nich samych a pre Boha,
postupne strécaji nielen v3etki radost z pa-
storadnej préce, 2le ncitaji sa& niekedy s poci-
tom valtcrnej prézcénoty aj vo vdéZnych krizéach
vlastnej icentifikdcie a sustavne oscilujui med=-
zi hor'Ckeovitou aktivitou & dplnou rezignéciou,
/Xapln/

“Som sustavie Uplne zamestnany. Kedykolvel
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niekde niekto vypadne, musim ako najmladsi see
stupit¢, Na dekandtstve som dievie pre vaetko.
Sluiby, Xtoré predtym vykomdvali treje kepléni,
muofm terez zéstiplt semotny. Ale preto som g8
stel predsa knszom! Refersnt pre pastaraind sluk-
bu to mé lepfie. Odpracuje £1 svojich 4o hodin,
velery 8 vikendy md volne., Ja sluzim v sobotu a
v nedeYu &esta 0j pit omdi vi{tene kédzni. A_tek
nemdn vBbec Zas modlit se e rozjimat. Pre mne je
jednoducho préva medlitboul”- Je oviem otdska,
alko dlho edte mGEe podobmi zitei vydriat bel vél-
nych 8 fkodlivyeh nésledkov.

/Z%ena istého referenta ku svojmu manZelovi/
Ne.2dZe& predsa nechat v socbotu a v nedelu vikira
néasho obvodu v mlélic. Rodine musi ustiplf slutbe
Bohu!®- Tehto a iné podobné priklady istotne uke-
zuju, . @ko sa stresovd situdcia prendss z predste-
venych cirkvi na ich spolupracovnikov.

Diakon vo vyBs8ej sprave:

"Ked som opudtal svaje zaistené pastcvenie @& pre-

chédzal do sluZby cirkvi, moja Zena bole \plne

ned3end. Teraz sa viaek eslotavne héddame. N&§ de-

kan totiZ vy¥eduje, @by eom pracovel cj cez sabe-

ty 2 nedele ako on. Napriek vdetkej dobreJ vOli

giechédzame dnes v men¥elskej taZkou krizou, a to
avne preto, Ze veler prichddzgm neskare domov

a v skutolnosti nemém Ziadny den volha. Jé Jjemn-

ducho nedoké¥em 8 Cistym svedomfm sknlit o de-

siate; veler ked vidim, Ze m8j predstaveny precys
Je ete dlho po polnoci:" o

/Vy8381 reholny predstavenyg/
"MN8J Zivot s2a u¥ niekolko rolnv podobd kolotofu.
Som vyferpany & predsa nemdn &as vypnit. Téd pré-
cé me andd@ pohiti! Neulil sam sa viack zetndt suly
a ono to zesgide klej. Nepftajte sa ma viak, ako,
/Celosvetovy problém/ :
Ked sme sa pred nejekou dobou s viac eko 4o re-
holnicami-~ predstavenymi Zenslgyfch rehalil z pia-
tich r8znych svetadielov-~ rozprdveli a uvalovell

o



® kreatenske] néde ji & identite néboZenskéhe £i-
vote, narszili ome Coskoro na to, Ze duchowng
aktivite nie je #pecificly euroamericky zjev,
Je tatiZ rovnexo problémom nielen v Afrijke, ale
@j v Azli. V priebehu nasledujiceho tyzdne
ka2d% z predstavenycly zostevile paradie svojho
norr;:;’.]nego dfia, tyZdne s mesiaca za wlynuly
rol: . odla dbleiitneti dkonov, Sknisenost, ktord
somn zisk#8) z& pasledné roky v cirkcvnycﬁ Iy~
heo", celkom s@2 potvrdila. Pomerne velky polet
uwvicdel hned na prvom mieste pracowné vykony
e ¢innuost, Boli veXlni zedivené objavom, %e
tors dblefité ukemy, ako je vztah k Bohu, mod-
1itb@, rekredcie, kIud & meditécia, dokonca 83
grijimanio Rucharistie, nezaujimaji v ich Zivo-
e velai db6leZité miesto.

U ostetnych bali asice tieto ukony ne prvych
miestdch, avEak pri poctivej kantrole, koYko &2-
su denne, tyZdenne & celarolne tymto preferovenja
dkonom slaitodne venujd, Coskaro vyélo miwo, ¥e
ide vlastne o poradie haodndt, ako by &i ich
priali met & nie, &ko ich nsozsj dodriZujd.

iMohli by sme uvédzet deléie a &al¥ie pri-
kledy. VSetky oviem poukazujd na jednu Jedini
vec: eko daleko uZ v oblesti eirkvi postipili
tek nebezpefné terajlie svetské tendencis, ako
je vylutné zameranie sa ne vfkxonnoat & efektiv-~
nost, jednostranny ektivizmus & upsdsnie do stres
S\,

2, 3 Nésledky
Nésledky tohto sistavného pretalovania, Jjed-

nostrammej aktivity, potreba aistavného vykonu
& z nich plymici duchovny stres, ¥iastofne =sme
oznali ui v uvedenych prikladoch: tito stéle
ginni krestenia, ktori ched stdle viac robit
~a byt e3te aktivnej8{ a nemali Xas sami na sebe,
-ne modlitbu, kYud a odpolinok, véisinou sa sté-
vaji po nejekom &ase obetami svojho vliastného
aktivizmu, ¢fm se citia byt viac prézdnejsi a
vyterpene j3f, &1im viac zokida ji bezuteknost
a bezperspektivnnst svoje] situdecie a buddcnosti,
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tym vadnive jSie so vrhajd znova do préce. Gasto
uZ ticho, samotu a klud eni neznisaji. Caste
prichidzaju postupne ¢ radost z modlitoy, z exer=
c{cii a eucharistie., Casto polujeme aj pozniml,
Ze modlitbe ich okrdda o ¢as na to cstatné, &im
Je sluZba bliZnemu. Nedivme sa potor, Ze takite
aktivni duchovni sprévcovia se potom citia byt
vnitorne opusteni od Boha aj od Tudi. Zd4 sa im,
Ze stroskotali- a nakoniec celken rezignujde.
FretoZe nemajui Zas rozmyilet, oni sa pomodlit
nedavani ani Bohu prileZitoct; sby im poskytoi
podstatu svojho posolstva & cal tok ich Zivotu
celkom novy smer,

Stresom zachvéteni duchovni pastieri siahadd
potom po kompenzacnych prostriedkech /a2lkohol/
@ ich egresivita vodi ich okoliu &; vodi sebe
samym je Cim d2lej nevypolitatelnejdia /depresia
8Z k nebezpeCiu samovrazdy/., Niekedy sa tieZ po-
kdZajd vzihladoua na svoj stav & reakcidn okolis
oklamat samych seb& réznymi obrosnymi nechanizma-
mi /racionalizdciocu, subliméciou, resgresiou,
projekciou, presunmi, atd., » sritom sa Casto be=
zuzdny aktivizmus a c¢isto vykonové rozmysSlanie
vydévajui za lasku Xk bliZnemu, sdstavné pretazova-
nie sa obetavost a stresovd situécia za kriz,
Préve tieto f£alodné ndéboZenské interpretdcie Jje
®asto velmi tazko riadnym rozlifovanim duchov de=
maskovat, tie Skodlivé veci nasich éias= aktivie-
mus, vykonovost a stres, lebo sa zahaluji do kres=
tanského richa.

4. Starostlivost o seba, modlitbs 2 volny d&as
---proti sktivite a snahe o vykoanost. _____ X

Ak dnes terapeuti zddraziiujdi vo vSetlych stre-
diskséch pre uvolnenie a odstresovenie, Ze &lovek
nutno potrebuje urlity €as kludu, tichej reflexie,
rogjimania a rekredcie, potom iba znove navizujd
né zdkladndi skuisenost éuchovnej tradicie.

o rozumie sv. Benadik svojim "ora et lebora"



/modli sa a pracuj/, alebo &6 oznaluje svity
Tgnde terminom "contemplativus in actione" /rog-

Jimavy Clovek v Cinnosti/ ukazuje, Ze Zivot
restane sa nesaie vyferpdvet v jodnostrannom
ektivizme., Vedla ldsky k bliZnemu Jje tu rovnake
oprdvnens léska k sebe a obe maju svoje korene

v ldske k Bohu. Ako z Pisma sv&tého, tak zo Zi-
votov svitych vieme, %e sa Jezid, proroci a mno-
hi sviti dali v sluzbe bliZnym &asto strivit

®Z k uplnému vycerpaniu. Ale neupadli nikdy pri-
tom do prehnanej aktivity a stresovych zataZeni,
pretoZe sa sustavne utiekali do samoty puste,
8by nacderpali nové sily. Z Nového zdkona tiez
vieme, Ze JeZid pred vadSimi dkolmi odchddzal

ma horu, aby sa tam v sénote modlil. Pri stret-
nuti s ldriou & Martou ném JeZid ukdzal dva
posto je krestanského zZivota a krestanského apod-
tolatu. Na Jjednej strane rozhovor s Bohom v mod-
litbe a v starostlivosti o seba samého, v spo-
Jeni s obdobim voelna & rekreécie, na druhej
$$rane ¢inorodé nasadenie pre bliZneho. Tychto
niekolko odkazov nam ozrgjmilo, Z%e to, &o ném
hovoria lekdari a psychologovia a zdravom Zi-
votnom rytme a o fyzickeyg a psychyckej zétazi
Eloveka, krestanskd vieroukea nielen potvrdzuje,
@le bytostne prehlbuje a riedi aj otéazku ich
nejhlb&ieho zmyslu. Zigden ¢lovek nemdZe neob-
medzene cerpat z pramena svojho Zivota Zivd vodu
Ka}dy ludsky pramen nutne vyschne, a8k nie je do=
plnovany Bohon, ktery je nevyderpatelnym zdrojom
8ily pre na3s zivot, zdrojom, z ktorého ném Ziva
vada vyteka bez prestania,

MoZno nam pomdZu energetické krizy a krizy
restu, spojené s mnohymi individudlnymi krizemi,
snove lepSie vymedzit vliestné hrenice. Musime 81
polofit otdzku, &i volenim po védSej aktivite
vli88am vykone & angaZovanosti pre bliZneho eite
seledujeme Krista, pokial s& nade sktivita



9.
nezekladd na tichej rozvahe a modlitbe. Tym sa
nijako zésadne nevyslovujeme proti rasticej soci-
dlnej angazovanosti, hlavne u mladej generacic,
Naopak, angaZovani krestania nasleduju celkonm
istotne JeZziSa, ked rovnako nekompromisne ako Cn
poukazuji na &asto Uplne neznesitelnd nespravod-
livost v naSom svete a zastavaji sa chudobnych a
trpiacich., Diabolsky zalarovany krh ektivity-
vykonnosti- stres, zalina aZ tam, kde praca sa
stéva jedinou mcdlitbou krestana, kde prikdzanie
lésky k Bohu, bliZnemu & k sebe sa ukracuje a fal-
8uje v prospech /olebo skoér v neprospech!/ ldsky
k bliZnemus riluj svojho blIZneho nedovdetko! Hu-
manitné vedné odbory nds uli2 rovnako ako krestan-
skd tradicia, Zeiba zo zdravej ldésky k sebe /ne-
zamienat za egoizmus!/ sa& mbéZe vyvinuit pravd lés-
ka k Bohu a bliZnemu. &ztivizmus a stres md naopak
svoje korene v narcizme. ! atrvalo narusuje nielen
samotného ¢loveks, ale aj jeho pozitivne vztahy
k Bohu a k bliZnanu.

- o - - —— - - - — -~ D " Bt e W = —— " Gon S8 o

Vz hYadom k uvedenym skdsenostiam je otdazkou,
&i 8Specifickym ukolom krestanstva v dneSnom obdo-
bi nie je prdave odpor vofi aktivistickému vykon-
nostnému trendu. lMusime si znova spomenit na pod-
statu nade viery a urobit v nasom Zivote jasne
viditeIni krestanskd nédej a vieru v vzkriesenie:
e trojjediny Boh ndm v JeZiSovi Kristovi venoval
zdruku svojej lasky; Ze JeZi8 vSetko #tastie a
utrpenie ITydského Zivota zobral na seba a vykuipil
nés, Ze v Nom je nd$ pozemsky Zivot /tak &asto
krizZovany/ od velnosti naplénovany a do vednosti
vyzdvihnuty. Tdto naSa viera a naZa nadej sa v#ak
nemdzu zvrhnit ¢ hektickd a jednostranni aktivitu
vystavby babylonskej veZe, aj ked ju staviame v
mene lasky k bliZnemu. a ‘
/eee proti osvieteneckému marxistickému snu o nad-
&lovekovi a sebavykupenia/ ¢

Je nam vobec jasné, do akej mlery uZ aktivistice
ki lésku k blfZnemu prenikol osvietensky a marxis~
ticky duch? Vyriefia sa snéd v3etky socidlne a
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individu&lne problémy, ek nasadi &lovek vNetky

svoje sily a inteligenciu a ak zmobilizuje Yud-
stvo v8etky svoje vykonové rezervy?

- Napriek v3etkym zlym skisenostiam sa stdle
eSte zdd pbsobit &j v dnz8nom krestanstve poku-
Senie Yudstva - sen o nadflovekovi, o sebaspdse
& o ludskom raji. Ako si inég vysvetlime, Ze
léska k bliZnemu sc zvrhne v aktivizmus a v tlak
po vykonoch, Ze naSe neunavné nasadenie pre lep-
81 a spravodlive ;81 svet sa dasto zmeni v rezig-
nadciu a beznédej eko u tych, ktori nemaji Ziad-
nu nédej?

Nie je to Casto v tem, Ze sa povaZujeme - pri
v8etkej dcbrej vdle - ako rovnakeo vnitrosvetic-—
ky orientoveni humenisti /ktoryech dsilie je po-
trebné vysoko hodnotit/, sami za stavitelov a
spolieheme nakoniec ib2 na vlastné sily, Ze vSet-
ko prevadzame tak, ako keby sme mohli vlastnymi
silami vytvorit zdrevy a mierumilovny svet, Ze
verime, Ze sndd pozndire stavebné plény nasho
Zivota a sveta lep3ie ako Boh?

MoZno sa dnes pokuSenie sebaspésy zvid&Silo
tym, Ze disponujeme stavebnym materidlom & tech-
nickymi prostriedkami, ktoré si omnoho dokona-
lejS8ie ako v obdobi stavby babylonskej veZe.

Ak v8ak - aby sme zostali pri tomto priklede -
stdle iba hekticky pokracdujeme v stavbe svojej
veZe, jej steny vyrastajui stéle vySSie a vyssie,
tma a nasda izoldcia sa sudstavne zvad3uji a sy
8téle neznesitelnejSie. VynaloZend praca Jje sice
velka - to znamend, Ze sme vystavali vysoku veZu.
V tejto vezi aktivity sme v3ak dplne uvézneni

a oddeleni od Boha a ostatnych Yudf. Musime pre-
to z Casu na Cas z tejto veZe aktiyity a pracov-
ného Usilia vyjst a pozriet sa na nu pri zamy-
sleni sa nad sebou a v modlitbe s patriénym od-=
stupom. Ak ju porovndame potom pri nadich medi-
tetivnych prechéddzkach a vyletoch debo navitevéch
8 inymi veZami a porovndme s vy3kou neba, potom
m8%eme spoznat nielen svoje medze, ale ajsvoje
mo¥nosti @ pokroky omnoho realistickejsie. Lep-
8ie tieZ spozname, kde je nada pomoc naozaj po-~
trebnéd a zistime, Ze nase veZe nikdy nedosiahnd
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k nebu, Ze su vick vSetké nebom obklopené. Pri
meditativnom tvorivom odstupe nebudeme tiei po-
vazovat svoju vliastnd veZu za samotné nebo ale-
bo peklo. Pri névrate spét moZno niektoré velmi
narychlo postavené miry nadej veZie radSej zhodi-
me & vstevdme dvere, ktoré budeme mdct otvéarat
alebo zatvérat Bohu, bliZnemu 2 sebe dovnuitra aj
navonok.

5. Niekolko mysSlienok k prekonaniu duchovnej
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Je priliehavy a podnetny. Rad by som svoje
myslienky, plynice z tohto prikladu, uzavrel a
zhrnul. Vy8li sme zo sustavne sa Siriacej rezig-
nacie a beznddejnosti v cirkvi a videli sme, Ze
hlavné pric¢iny sui terajSie stéle rastice trendy
aktivizmu, nérokgQv na vykonnost a k nim sa pri-
pédjajuci stres. Dale; sme videli, Ze préve akti-
vizmus - zle chdpany & maskovany ako léska k '
bliZnemu - méZe uplne zasypat vlestné pramene na-
g&¢j vigry a nadeje a Ze mnoho stresom zachvate-
nych knszov, reholnikov a laikov strhol uZ do
neplodného viru horulkovitej éinnosti a do rezig-
nacie, 4ké si nade moZnosti vytrhnit sa z teké-
hoto za€arovaného kruhu aktivizmu ?

—— o

Naskér by sme sa mali znova zamysliet nad za-
kladnymi ¢lankemi naSej viery a Zivota v nasledo-
vanf Krista. K tzkémuto ddékladnému zamysleniu
potrebujeme dlhsiu dobu, napr. pri exerciciéch
alebo pri doasnom pobyte v kldgtore. Podobné iu-
vahy maju kladny vysledok iba v prostredi ticha,
modlitby a duchovnych rozhovorov pri vzdialeni sa
od nalej beZnej ¢innosti a od nasdich povinnosti.

5¢3 "Revizia Zivota"

O e R el R
3

Dokladné Zivotnd "revizia" teda predpokladi,
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%6 sme sl uZ uvedomili a uzneli potrebnast obdc-
Lia ticha, zamyslenie nad sebou a modlitby pre
Zivot krestana. Podla mdéjho ndzoru je hlavne v
tomto smere v cirkvi perspektivne potreba zmenit
zmyslanie a kolektivne povedomie - aby sme sa
naudili kladne sa stavat k tichu & modlitbe v
ich rozliénych formdch, aj ku kreativite a uso-
branosti duchovného Zivota a viac si ich vazili.
Potom by sa nasde duchovné dsilie nezwrhlo tak
Yahko v prehnand aktivitu @ snahu o podanie vy-—
konu.
Ako ndjst a realizovet ndlezité poradie

hodndt?

KaZzdy z néds si musi prirodzene poloZit otédz-
ku, 88 pr ior ity wéuji jeho Zivot
a aké kritéria & norny naozaj uznava., Celkom
konkrétne: kolko &¢asu vyhradzujeme v beznom
v8ednom dni, tyZdni, mesiaci & roku sami sebe
k zemysleniu sa nad sebou, k modiitbe a uvol-
neniu? V akom pomere Jje éas ticha a duchovnej
reflexie k dobe, venovanej aktivnemu pracovnému
nasadeniu? Doprajeme si Zivotne potrebnud dobu
pre duchovny Zivot a volny cdas bez toho, aby
sme mali pocity previnenia? Existuje nsozaj
v nadom Zivote :
= doba vyhradend Bohu, druhym a2 nédm samym?
- doba utiSenia a rekredcie a ¢as urceny na
’ ¢innost?
=~ doba modlitby a ¢as k préci?
+ doba siatby, &as rastu a cas Zni?
- doba pobytu na pusti a &as oddychu v oaze?
- daoba samoty a doba spololenstiva?
-.doba kriZza a ¢as vzkriesenie?

- e = e ot s e et o e e s e ey e

Pri tejto reflexii o nés samotnych méZe ném
pom8ct falsia otézka: Aky model Zivota predsta-
vajem lTudom vo svojom okoli ako kiiaz, predstave-
né klastora, biskup, otec, udéitel, diakon, spo-
lupracovnik v cirkvi, atd. VyZaruje mdj Zivot
nddej a dbveru, alebo skér rezignéciu a beznadej—
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nost alebo dokonca zifalstvol Pdsobim dojmom
terminmy Stvaného duchovného manaZéra, alebo si
ponechdavem volny &as na zamyslenie nad sebou,

k modlitbe, odpoinku, pre svojich spolupracov=-,
nikov, rodinu, atd.? Mém v tyZdni svoj volny den,
kedy si mbéZem dopriet robit to Co ma tesi bez to-
ho, aby mi hned hrozil zdvihnuty ukezovék mdjho
dohliadatelského "ja": ako mbéZe$ tak nezmyselne
marnit ¢as hrou na hudobny nédstroj a &itenim?
Kolko roboty by si mohol zatigl vykonat? &lko md=-
ze§ 1ist tak kludne na plaviren alebe do divadla?
Ved v obci mbéze doéjst zatia k niedgmu nepredvi-
danému! Kde je tvoja zodpovednost? Co si o tebe
pomy:l ia Tudia, ked...? Ako fardr, biskup, pred-
staveny rehole, spolupracovnik cirkvi, musis§ byt
predca vidy kazdému k dispozicii! Takéto proble-
matické "rodicovské napomenutia"™ si dediéstvom ne-
8ej vychovy a vh&iaji nds priamo do ndrudia akti-
viznu a vykonového rozmy$lania, ak ich nepremeria-
véme & nekorigujeme krestanskym posolstvom viery.

- e ) oL . 4
22 _Duchovné rozhovory & partneri v_dialogu

Iba zriedkakedy sa podari &lovekovi, ktor, pre-
padol aktivizau a vykonovému tlaku, @by sa sam a
bez cudzej pomoei vyslobodil zo siete rezignacie
& beznddejnosti. Je velmi uzevrety do svojej veZi
a velmi "posadly" svojou aktivitou, takZe nembZe
kontrolovat skutofnost s potrebnym odstupom alebo
dokoneca realizovat trvald zmenu. Preto nutne po-
trebuje rozumného a skiseného pertnera na rozhovar
Ten mu pomdZe pri rozligovani duchov a pri hlada-
ni dokonalejdieho Zivota v nasledovani JeZiga &
bude ho na tejto ceste doprevadzat radou a modlit-
bou. Takyto duchovny radca je tym potrebnejsi, Ze
dnes vo velkej miere chybaji predoslé Strukturdl-
ne pomoci a istoty, ktoré celkom prirodzene du-
chovny Zivot integrovali a vélenovali do priebe-
hu diia /napr, pravidelné obdobia modlitby, brevi-
ére, denné rozjimenie, eucharistia, navsteva Spi~
ritudla, Sastejdia spoved, rodné exercicie, atd.,’.
Tieto é{ruktéry si musi dnes kaZdy na vlastnu
zodpovednost vyhladat e ukladat sam.
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V nov8ich dekrétoch a onsnovéch teologickej
vyuky, 20 v opekovéne prepracovanych reguléch
reholi rovnako oko pri diskuziéch o tejto téme,
sa /teoreticly/ stdle viac prejavuje vyznam du-
chovného “ivots a loeatiyity. V skutoénom Zivo-
te vSak urcu,d priebeh dna alebo roka iné, &asto
celkom opeadéné principy. &by sa zabrdnilo takému-~
to vypredsju duchovnych hodnét, aby sa aktivizmus
a nuitienie k podeniu vikonu odkdzali do svojich
arénic @ aby s& riadne napldnovel a previedol
realisticlyy otrat a zmena, na to préve je part-
ner v duchovnom rozhovore celkom nepostrédatel-
ny. istotne to nie je ndéhoda, Ze sa stdle viac
stréca dobréa tradicia duchovnych rozhovorov v
kléru a v rehoinycihh spolodenstvéch. Pritom sa
véak mnoZio staZnosti, Ze zodpovedni &initelia
sa velini mdlo angazujd v Spiritudlnej vychove,
pri daldom vzdeldvani a v duchovnej sluZbe du-
duchovnym pastierom. Jde poruke domnienka, Ze
dnes mdme tak velly nedestatok kvalifikovanych
partnerov pre duchovné rozhovory & “duchovnych
vodcov", pretoZe pre aktivistické vykonnostné
principy boli duchovné hodnoty v cirkvi velmi
dlho zanedbdvané. Je uZ &as, aby sme sa& znova
preorientovali na duchovni nduku JeZidovu a nie
na aktivistické trendy.
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JeZisovo posolstvo pre nae_obdobie neznamena
stale viec ol:tivit, viac vykonov, vys8ie efekty,
viac stresov, ani "miluj svojho bliZneho nado-
vietko!" Kladie doéroz viac na usporiadanu lésku
k Bohu e k sebe samotnym. Té4 nadm umoZiluje mysliet
na seba, osobnd modlitbu, kreativitu a uvolnenie,
Tie si zasa predpokladom zdravého nébozenského
vyvoja osobnosti @ sudasne duchovnym zdrojom sily
eke jkolvek lésky k bliZnemu a apoStolského pdso-
®enia,

V duchovnej 2ktivite strdéceme nakoniec sami
seba a musime rezignovat. V tichu modlitby, v za-
mysleni sa nad sebou & v obdobi volhe nachédzame
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samyfch seba, vniutorne s2 oSlobodzujeme a mdZieme
pri dévere v BoZiu pomoc ziskevat nddej pre seba
a pre druhych, nédej, ktoréd néds Zivot uplne pre-
sahuje. Potom sa mdZe z udvodnej metafory bezné-
dejnosti stat mgtafora ndde je:

"Nddej je pre mna 2ko husenica, ktord sa premeni
v néddherného mosgylal"

o Blapla Kapl F rielingedort Je
profesorom na Vysokej 8kole teologickej sv. Jura-
jé vo Frankfurte nad siohanon,

-0 -

DUCHOVNA STAROSTLIVOST 0 DEPRESfVIIYCH
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/Gerhard Irle, DepressionggipStuttgart 1974,
s. 231-233/

4k sa stretne lnez v duchovnej sluZbe s depre-
sivnymi jedincomi, citi potrebu poméhat, 6lnvek,
trpiaci depresiami, ocitol sa v hlbokej knize
sebahodnoteniu, Je otraseny, takZe nedokdZe Zit
v Jednoduchej bezstarostnosti. Zéklady Jjeho ja
s@ mu prepaddvajui do neistoty. Nevychddza z mugia-
cich otdzok, Co vietko urobil zle. Vold po Bahu,
po vykipeni,

Zdénlivo najjednoduchdi je pripad depresivne]j
viny. Velka vaZnost tychto pacientov, ich svedo-
mitost & ich zmysel pre zodpovednost nds fascinu-
Jji. Pripadd ném - nie celkom bepzrdvne- Ze odha-
Yuji prevy zmysel ludskej existencie, odhadzuju
priklop naSej vSednej pohodlnosti & ozrejmujd,

v akeJj velkej mierc sa mavzdjom proti sebe pre—
hresujeme.

Rie3it takéto situdcie vedenim k pokdniu, prip
spovedou je zvadzajuce, ale nespravne; k ozajstr.é
mu a uZito&nému pokdniu chybaji predpoklady. “'.sZ
nesmie 48 jst ku stretnutiu s pouzitim racionilre-
ho oddvodnovenia. To nie je rovina, na ktor¢ by
sa mohlo poubet. TaktieZ nemoZno pasivne sl.ccvat
cherého v tryzniacicin predstavach, aj ked si wWisz.
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uvedomi, 3e sa rysuje hebezpefenstvo semovrazdy,
nédhie ho nemozno zedat od jeho temnyeh pred-—
stév odstrasovat.

Sko sa viak dd pomdet? Predovietkym tym, Ze sa
Uorimne pridruZzime k pacientovi, trpezlivo ho
vypocujeme a déme nagjavo, Ze mu rozumieme. Poro-
zumenie neznamend suhlas, Nesmie sa povedat:
"Widim %e ste s& prehre3il, ale Boh odpusta".
Skbr s& musi prejavit, Ze duchovny celkom razu-
mie, ako pacient citi svoju vinu, Ze mdZe citit
8 nim, Ze vie ako mu je, Ze v8sk napriek tomu
musi poukézat aj na to, Ze tdto vec inad vyzera
u Boha o inal u ludi. Duchovny musi ukdzat, aké
skreslujuice okuliere mé& chory, masi poukazat na
to, Ze pacient sa mbZe primerania wysporiadat
80 svojou vinou aZ vtedy, ked depresia pomirie.
Terez Jje prikazom prechodne odvratit pozornest
od viny a cakat, aZ povoli tlak choroby.

Najvygsi zdkon musi byt : porozumiet a pri
vyJjedreni porozumenia chorému neukladat Ziadne
nové zataZze. Obdvam sa, Ze spolodnd modlitba
z® odpustenie prind&a pecientovi iba nové utra-
py. M0Ze z toho vye-&itat iba potvrdenie svojej
dplnej bezcennosti, Istotne tieZ musime byt vel-
ml zdrZanliv{ v tom, aby sme Ziadali od chorého
zmenu chovania. UZ aj apelovanie na jeho rozum
ho mdZe trdpit, al: toho nie je eSte schopny. D&~
razne musime znova a znova povedat, Zes me tu
teraz pre neho, Ze s nim chceme prekonat taZzké
obdobie, Ze sa zo svojej strany pokusime to &i
ono usporiadat, aby sa pacient o to nemusel sta-
rat.

MbéEeme sa e8te pytat, v &om vlastne spodiva
pecifické uloha duchovného. Toto v8etko by mohol
zariadit rovnako dobre nejaky psychiater alebo
socidlny pracovnik. Je velkd otédzka, ¢i v hlbokej
fdze depresie su rozdl:lné udkoly pre tych, od
ktorych pacient odakéva pomoce. V tomto obdobi-
- 1 mmohych chorych dlho pretrvava- je rozhodu-
Jjéce to, Ze niekto uUplne a celkom stoji pri &lo-
vekavi, tiesnenom depresicml. MézZe sa potom vel-
my Basto stat, Ze velmi zamestnany Zpecialista
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ne depresie, ktory sa pondhla z jedného kongresu
na druhy 8 ne svojom pbsobilti sa iba objevuje,
adby zumenil ddvkovenie liekov, minie 8& svojho po-
slenie, zatiel &o farér so stéve skutoinym terape-
utom. M6Ze sa cstat, Ze si pagient vo svojeJ situd-
cii omnol.o viac slubuje od kneza sko od lekéra @
preto je u ferdre v lepSich pukéch, aj ked tento
nemfZe konet ind&, sko by koneal leiér. Neskori&ie,
ked@ se uZ peacientovi der{ lepfie, vystupujui de po-
predis iné hladiské.. Potom s& \dlohy rozdeluji.

- ) ==

Anton Basumeann

KNAZ A CLOVEK V ZGFALEUJ
$1qufaill
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/Diakonie 1/77/

Pri stretnut{ su s potenoioné.lnﬁﬂm%ahom. ktory
sa chce paradit s kilazom, je bezpochydy rozhodujdci:
feaktorom, neoby&ajne pdsobivym, osobnid dynamike,
ktord vyioaru e z tluchovného spravcu. Okrem toho
Jje Jeho vztet k'€loveku, ktory potrebuje pomoc,
podstatne zosilneny dynemikou, ktord se odvo-dzuje
z Jjeho postavenia ako duchowvného. Nie&o podobné
sa konéd a rob{ v poraddch psychologov & psychia-
trov. Psychotcrapeut nep8sobf iba ¢ak ako je sém
0 sebe, ale tleZ ako si ho predstavuge pacient;

&1 o tom pacient vie alebo nie, to nerozhoduje.
"Nie Jje iba osobnostou, je e3te niefo viac- je
symbolom". /Switzer/. Duchowny sprévca ge naviac,
pre toho kto ver{ /¥i vedome 8lebo nevedome/, né-
boZenskym symbolom. ; 3 '

Symbol md vyznam per excellence pre ludski exis-
tenciu @ pre vztah Zloveka k Bohu. Pavol Tillich
vychddza zo zékladnej tézy, Ze to, %o sa &loveka
nepodmienene dotyka, musi byt vyjedrené symbolicky,
pretofe iba re symbolov mbZe vyjadrit fiepodmienené.
NéboZenské symboly pouZivaji moteridl skutodnosti
zmyslamd vnihatelny a vyjadruji nimi nd3 vztah ku
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skutofnosti nepochopitelnej, nekmeénejs Freto
$oobis nédboZenské symboly trojako :
« Odkezufi transcendentdlne n® niefo, &o Jje ne-
keneZne viec oko oni,
2, boji podiel na dynanike & zmyslu toho, k Xomu
odkesuju,
3. Odhalujd dimenziu nddho vnitra, ktoréd je otvo-
rend X dimenzie BoZej.

Symbolickd dynumil:a duchovného s pravcu méZe
byt istotne jedinednou prileZitoetou pri Jjeho
sachraflu jicon stretnut{ s kandiddtom samovraidi.
Kileg sa viak senozrejme nesmie nikdy odvéZit ako-
kalvek uplatiiovet pred Elovekom, ktory petrebuje
ponoc, svoju syubolicki dynemiku, TaktieZ je po~
trebnd uvdZit, Ze silc symbolu, ktoré prisludchs
duchovnému sprdavcovi z jeho funkcie, zé&roveii ho
" aj zavizuje, Nesmie tuto prilo!itoa& blokovat
svojim neobratnym chovenim pri stretnuti s &lo-
vekom, ktory potrebuje jeho pomoc, Symbolickéd
dynamiks jeho udradu doplfiuje ludskd dynomiku,
ktord vyZaruje z Jjeho Tudského vmiwra @& duchovny
spréavca méd pri rozhovore s &lovelom veriacim v
komfliktoch jedinelnd prileZitost ii€inne prispiet
k zgmedzeniu sa.ovrazdy.

lovelr na pokraji zufalstvé mdZe byt privedeny

ku kifiezovi napr. kéazRemi, z ktoryeh vyciti:
tento &level stoji za tym, ¢o ohlésuje & pretoZe
je tak blfzko Pohu, istotne méd porozumenie aj gre
¢loveka. TexticZ byvali Ziaci nadviaZi v nejtez-
#ich chvilach na doveru, ziskeni v detstve a pridu.
¥ spovedi je potrebné dobre si vé&imnit ndznak vnui-
torného zuifalého stavu hoei vo vyznani samovraZed-
nych mySlienok. Neprejst eez to lahko, ale jemne
priviest k vysvetleniu momentédlneho stavu 8 ic¢h
pri¢in, pokiel moZno volne potom mimo spovedi;
niektor{ ovier neehel vyjst z anonymity & pre nich
je spovedelniea starého typu dobrodenin,

Velmi déleZité pravidlo znie :
Kedykolvek niekto pride na osobny rozkovor & nie
Je u neho vyluleny kritieky stav, &o sa tek Iahko.
nepoznéd, Jje potrebné venovat mu cas kedykolvek



19..

vo dne @ hoci aj v noci /telefon/. A podivat sku-~
toéne 8 osobnou ulastou, nielen vypocut,

2ie% sa stane, Ze pridu Tudia, rokami zatlade-
ni{ do seba prikorim ckoliu clebo osudovymi ranami
Stretnutie s kficzom im d& prileZitost vyhodit z»
seba svoj agresivny hnev proti Tudom, 01rkv1, Bo—
hu, Ke@ to kitaz sprdvne pochopi, poskytne im pri-
leZitost, moZno poslednd, odreagovat si neudnosnu
zétaz agresie? ktord by mohla obrdtit sa proti
samému seba, samnovrazdou.

Kriaz musi mst ovéem dost sebakritiky aby si
uvedomil, Ze v urditych okolnoctiach alebo v urdi-
tom bode sa ocitol na konci svojich moZnosti. Na-
prlklad pri zmienkéch endogenne,j deore81e, schizma~
frénie alebo taZkej neurozy Jje jeho Ukolom nebidat
choreho, aby vyhladal psychoteruoeuta Samozre jme
s tekym citom, aby nevzbudil dojem, Ze sa ho chce
zbavit, pretoze toto by mohlo. znemenat novu, edte
h1b81u dusevnu izolédciu. Tu je na mieste uprlmne
priznanie knaza, Ze je 1 konca so svojimi moZnos-
tami, ale suoj zéuJem 0 _paci enta prejavuje prave,
radou fst k odbornikovi. Tym nestrati doveru, als
naopak posilnf a mézu ju vyuzit aj v prlebehu lic=
édenia v spoluprdci s psyshiatrom,

— ) -
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Krestanské sveden
dovolené prijat od m
v bolestiach cihorody i
prinadaju sicasne & rizi
Aby sme monii po mravae]
utisdujice baiest, je

[

o akd cenu Jje
Zeiny ullahdenie
, Icteré s pomocou
chla aj €kodye
widit lieky
it niektoré
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l. Bolest yWimldve v Clovekovi normdlne
tendenciu uteity, oisletnuile, Jntko ako v kaZe
dom Zivom tvorOwi, Rusi poclii o Zlneho, bezpel-
ného, Ziadiceho Zlvota. .iekedy €9 bolest dokon-
ca preZivasgke signdl ohrorenia Zivote.

Dnedné vyvinuta civiiliuzdcia pednoruje utek od
bolesti ‘tymy Ze : '

= kultivuge Zivoti ne vy381i siuped prijemnosti,

- kladie si za ukol oéstrdanit =z neho vSetky tvrdos'

- ti,

- poskytuge mozstvo prasiricdiov na odstrdnenie
bolesti,

- tym podporuje masové povedomie hedonistického
zmyslu Zivozta
- a zbavuje bolest akejkolvelzr hodnoty,

Naproti tomu v8ak uZz z prirodzendho hladiska
bolest je :
= signdl ohrozenia, teda v sluZbe Zivota,
- stimul aktivity vobec, cchrona pred spohodlnenim



pozadie Hrc sor S dorav Zivota,
=~ prehlberile Yudsisin Lard g,
= prileiitos? no wn. .2 bacestis
OEpdae § Lledisks visey pogkytuje prileZitosts
- pPejevit odduncs’ Uohu, wllsd s Jeho zvrchovanou

vdlou,
= konat poldnie at vidstnd hriechy,

= wzmierovai o prozii fohe zoe inyceh,
= gktivoval ddveru v So0Ziu léska,
- pOVedonu PHEE o Ol S nosed

J

- 8pajat sa s Sristom, nlest svoi kraZ.

Sucas®t dnefndého noclunle krestarlov je prekond-
vat, predovSectlym v hebe. 7Secbegny trend k vyZi-
vanlu sa iva v teate Zivote & hladaniu neba na
zemi., Zit podla cughas nie pocls, “elin , povedané
biblicky. Konkré+na: viadnerprijinat cely Zivot
/Job/, preioic elv nédu daguid®a ponudka s ldskou
Boh ako 0:11v~Lbnpu: vEig3M % frusts 5C11, chor6b,
invalidi tys Storovy ;Moo e 4 "*“ewnyCh 8
taZkych fazach & vo @oloch vytaiit tie mnilosti,
ktoré su poslytovaygé N & v tom zogyale Stast-
nym Zivotom prech@d:gl pritounsctou k nekondiace]
budicnosti, kte:sd vh€schije vietko, a my to vieme.
Hodnotit kriZ &R gvi4st wyzunamn, prostriedok
duchovného zrenia /erv, tnevd ncci mystikov/, do-
kial je zoslan’.

/Chorobny Wkul+t nemcci o “ufzne Je neduchovné
8 nemordlnewscestie, nrotl povinnesti rozvijat
i fyzické dary, Cb;’\uthJLl ¢n najlepsSiu sluZbu
es8obnému povolsniu od Sohal,

2, Zivot je zfiladny Boif dar. Zivot kaZdej
Yudskej bytostl je nedotlnuteiny, nesmie byt zni-
Zeny; to ploti bez ohladu na jeho uZitoénost /eu-
tanéz1a starych, eugenmoky pOLEat nenarodenych/
Hodnota Tudského Zivota ovSem ngspodiva iba v
existencii na rovine biolocgicikej. Ludskd urovell
vyvinutého Zivota preupokludu pouZivenie rozumu
@ s8lobody. Preto napr. nie je povinnosteu mimo-
riednym Usilim a technikou udriiavat pri ZAvote
Eloveka, ktorého meozgové funkeio s dokdzatelne
snidené /Pius XII./. Lekdrom musi Ist o celok,

i
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ako o olo*>o*vgy 5uLS? rcu, tak 8J 0 psychické
schopnosti. Nie je viak viZcy moZné zabrdnit do-
¢asnému alebo % trvaldmu "bradenlu psychiky ale-
bo jej zlozky.

3. Analgetika sdlieky, ktoré si zame-
rené niec na odstrdnenie choroby, ale bolesti,

teje pozitovanéhso syn ;Lam‘n Neprismo poméha ju

k uzdravenin tym,Ze vybvéraji psychické predpokle-
dy priuzznivi3 pre boj & chor »uoﬂq Priamo umoZaujd’
rovakavi gw_ruﬁovnf v prénti. udrZef Tig prijatel-
nej uroy cpoiutensky styk iliebo asoca minimdlny
dudevny Ziwcte ¥V kKrajnom p*Lque chorého ukludni
vyraden: 1eJ pschﬂry voaec, zbavi vedomia
/uspi/ raje cdcych alebo aj zmenSi ne~

bezpedtengtva :u;‘eauo rladanyeh ¢inov, hlavne sa=

Zadédry ™M wtiéujdcic“ prostriedkov, okrem pria-
mneho zdravolnédho riZAKQS predstavuje nebezpefen—
stvo névylii, vyivorenie zdvislesti na liekoch,

s mendinielehe viddsimi, 0% Zivotu ohrozujicimi
nasledkami.

.-

Mr avn &8 p Ppfs

-

Genie

(o

analgetik neuczZno pv’”iFSb peusalnym schvalenim,

. ani odmiet:yl6: W, "Pri ich poualtl ide o &innost,
ktord md s pravwidle dobre i zlé ndsledky. Preto je
potrebné zvaicvat celd situdciu, so vSetkymi zloZ-

kaml aj osobnymi, vSeobecne 1 celkom konkrétne,
Veducou zasadou tu musi byt umera medzi spdso-
benym debrom & zlom. Fredpokladané Skody nesmi
prevysit olfalzivand penoc. Hamozrejme nielen na
rovine fyvzického zdrav 1a, 2le tieZ a viac na psy-
chickej; mordlnej, peravnej a spolodenskej.

l. Pokial ide o beZné bolesti a potiaZe, ich
sistavné potlacdanie liekami, nemoZno sa vyhnut
otdzke dvojakej zodpovednosti: Jednak za eventu=
é4lne 8kody zo zaplavovania organizmu Skodlivymi °
latkami, Jjednak za moZny vznik z&évislosti na lie-=
koch. PretoZe osobné dispozicie pre chorobni za-
vislost su velmi rdzne, je potrebné byt velmi seba:
kriticky, prip. riedit vec s nezaujatym radcom.
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Nedd sa prehliacdnut ani okolnost, Ze kaZdy cho-
robny ndavyk so sebou nesie zoslabenie charakteru
a teda v kritickej situdcii mdZnost vaéZneho zly-
hania. Z tychto ddvodov, olrem inych, patri k
budovaniu krestanske,i osobnosti vychova a sebavy-
chova k otuZilosti vaelil bolesti a vdbec taZkos—
tiam Zivota /erovnaj iniciaénd pripravu divochov,
dnedny vogjensliy vicvil a pod./ a vedenie k racio-
nalnemu castradovaniu pridin, nielen pocitova-
nych symptomove

4k ddjde ku drogovej zavislosti, nastupuje

povinnast zbavit sa jej tym energickejsie, ¢im
je 8kodlivejdia v pritomnosti alebo pre budicnost.
Sotve kedy sa to obide bez odbornej pomoci /liede-
nia/, s ktorym je potrebné rezhodne, uplne a tr-
vale spolupracovat.

2. Pri alitnych, kratkodobych ochoreniach, ope-
raciéch & pcda. mé za vwZzivanie analgetik zodpoved-
nost lekdr, on vybiera a dévkuje /ani morfium,
ani iny prostriedcl. nie Je jednoducho "Zakdzany“/.
Ne8kodi vsaly, ke pécient prejavi zaujem o to,
¢i-by v denom privade pri jeho fyzickych a psy-
chickych predpeizlzdoch nevzniklo nejaké riziko
a poradi sa, &i by nestilo za to radSej nielo vy=-
drZzat. BeZne nuiwosi vidne nebezpedie pre ¢loveka
psychicky vyrovnenéin & churakterovo utvrdeného,
hlavne ked wvyslovne v sebe upevni zdsadny odpor
k ndvyku na drogy. L pretoZe si zname pripady,

s 32it1 k zavislosti, je na
e

Ze do8doyaj po jednoi uz
mieste. opitrnost fale nie hypochondrie/.

3. Pre 2udi, postinzauiych chronickou chorobou,
ktord svojimi tolestani zabranuje normdlne praco-
vat, maji analgetika velly vyznam. NemoZno ich
v8ak mechanicky nasadit bez uvaZenia :

- skutoénych medzi znesitelnosti /pri zapojeni
" psychilky/,
= potreby tlmenia bolesti vzhladom k ukolom,

- bezprostrednych negativnych déinkov,
~ rizika ndvyku's ohlniem na osobnd /ne/odolnost,

odozvu u druhych /deti, okolie, nekrestania & i.,
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&k preveZujui v pravdepodobnom odhade kludné
strénky, je moZné a fasto i potrebné poslizit ei
enalgetikami., Pokiay nepriek rozumnej praxe pred=-
sa u niektorych ddjde k névyku, bolo by nespra-
vodlil zeradit ich jednoducho do kategorie toxika-
manov, resp. naruziveov, ktori si svogu Skodlivd
zévisiost /na drogdch, alebo i alkohole, nikotine,
kofeine/ zavinili Tehkomyselnou nezodpovednostou.
Takyto postinnuty je rovinny sa liedit rovnako ako
kaZdy iny.

4. U choonicky chorych : »»racujieich, resp. bez
vag¢8ich povinnosti, hlavn: . nevylieliteInych, m4
riziko ndvyku ommnoho mensiu véhu, aj ked nie nulow
Wi, Na druhej strane v3al chybs zosilneny motiv,
plnenie pracovnych zdvidzkov. Nesporne zostéva pré-
Vo odputat sa z mudivého zovrenis bolesti, ktors
Eloveka uzatvéra do neplodnej prostrednosti, bréni
duchovnému povzneseniu /"uZ so nembZen ani modlit®/
znemoZiiuje Ziaducl klud duche a radost z dostup-~ .
nych dgrov Zivota, pretaZzuje okolie. Stupeil medi-
kamentozneho z&ésahu sa nusi zvolit tak, aby sa o-
slobodenie od Gtrap nezeplatilo velkou cenou-
dplnou stretou normélneho dusevného Zivota,

5. fudia v poslednej fdzi ¥ivota, ked koniec
ie uZ iba otdzkou &asu, maji pravo na to, aby sé
m umnZnilo déstojne zomriet, totiZ :
- postupne si uvedomit svoj stav a slobodne pri-
- Jat smrt,
- prefivat posledny Cas vedome ako zdvainy udsek
~ Zivota,
> uagnri?dat svoje vztah . s Tudmi /zmierenie, dlhy,
© 28vet :
- uzavrieé svoje u&ty s Bohom /osobnou bilanciou
'~ @ sviatostami/
- @& disponovat s& na stretnutie s Nim.

Bart mé byt vysostnym &inom /nie pasivitou/,
za:g&anim Zivota, vedomym & v@adnym odovzdanim
vy¥dZenych hrivien Stvoritelovi. Baproti tomu
sterost rodiny aby netrpel, aby s2 nenalakal®
vychddza Zasto 2z prektického materializmu a tu€by
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zBavit sa neprijemnej zédleZitosti &o najjedno-
dych8ie. Krestanskd slu’ba zomierajicim mé
hlevny ciel: vo veriacich vyvolat to, &im im .
viere osvecuje hodnotu Zivota a smrti, u ne-
veriacich navadzat na najvysSie h adnoty v ich
vedomi, prip. s vellou dctou a jemostou ne-
chat zahliadni? veénost a Toho, kto nas v neJ
olakdva.

- &k 82 bolesti stévaju neznesitelné, takZe
vyluduju dudevny Zivot pralticky vobec, Jje
epravie utisdit ich za cenu utlmenia, resp.
uspania. Pleti to hlavine v idedlnom pripade,
ked je zomierajuci dobre pripraveny na smrt,
alebo ovS8en v opeénom pripede,-8k sa uZz 12 to
nemdze vzchopit. Mordlna teologia dokonca tre-
di¢ne pripusta aj riziko miermeho skrdtenia
2ivota ndsledkom takychto liekov. Nikdy vsak
nle je mravne pripustné nesadit smrtelni dévku
encélgetik s Umyslom "ukmcit to" /aktivna eu-
tendzia/. :

« Tychto niekolko pozndmok nevycerpava celd

" problematiku, snaZi sa dat iba niekolko orien-
teénych bodov. Do konkrétnych situdcii sa mu-

sia zdsady - ako vidy -~ aplikovat so zodpoved-
nostou, ale bez uzkostlivosti, s istou dévkou

odvahy necenou midrou ldaskou.

Pozndmka :Zaujemcov o odbornd informéciu
po strénke farmakologickej, lekérskej a psyocho-
logickej, ktord tu bola zdmerne vynechan§,
uspokoji vynikajica ceskd monografia dr. E. Ur-
bana, Toxikomanie, Praha, 1973.

—_ () -
Gerherd L ohfink:
SXUSsENOST v pisME

- O mn n D T S S . = . S o T 8 . T G T —— S oy

/Vytah z knihy: Glaube braucht erfahrung, 1977/

Zjavenie nespodiva préve v tom, Ze by Boh st
novil svoje pravidlé zhora. Zjavenie spoliva
ekbr v tom, Ze my ludia samotni robime svoje
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skisenosti v rizikovych &inoch viery, nddsje ©
lasky a Ze sa ném Boh zjavuje prdve v tychto ITud-
skfch a svetskych skuscenostiach, lMoZno teda pevne
verit tomu, Ze krestanstvo Zije zo zjavenej prav-
dy & napriel tomu je mciné byt pevne presvedeny
0 tom, Ze krestanstvo nie je nié iné ako zobrena
a tisicorakym sndsobnm nreverend skiisenost.

Krestansivo, alo dlhy rad skidsenosti, zedina-
jicich Abrahdmom, kulminujuce v tom, gko vrcholne
@ nevypoveditelne zakisal Fohs “eZif;ga tejto

Jezidovej slisennsti smi - :ticipovat wugenici ake
prvi svedkeovlia, této slnisuiost stdke Spsidstavne je
novo preZzivari v smelom »inentoverni kresten-
skej viery; ircstenstvo Lko slkiseneSt nespolita-

tergého mnoZstve Yudl; slkiscmbst Weriacimi preZi-
vana, pretrviveiica & oslobodzudica. kine somotné-
mu dal tentc »nehlad - -osFe@aych rokoch micho od=
vohy a dovery. ITbad z Lchtefzorndho uhla som paro-—
zumel mnohérnu z Siblies

Nepr. v Skutkoch apodtolsiych sa &asto hovori
o tom, Ze veriaci boli naplneni hlbokou radostou,
e boli uchvaten{ Duchom, Ze mévali vnitornu ute-
chu, Ze sa schadzeli so srdcom jecnoduchym & roz-
jasényii, Ze sa pri vzdjomnych névstevach modlili

radievali sa Ze im potom Boh ukazoval nové cesty;

ahko by sa dal zostavit cely zoznam takychto
viet. Predtym som takéto vety povazoval za zboZné
prehdilanie, ktorymi vyjadrovel ako vo snach svoje
priania ten Lukés, ktory chcel vykreslit idedlny
obraz prvych krestanskych komunit., Dnes o tejto
veci rozmyslam inddé. Posledné desatrolie ukazalo
nad slnko Jjasnejsie, Ze krestanstvo cisto dogma-
tické nemd vdbec Ziadnu budicnost.

Terminom krestanstvo &isto dogmatické rozumiem
krestanstvo, ktoré staviea na prvé miesto vieroudné
definfcie; krestanstvo, v ktorom si iba pevné pre=
svedCenia, v ktorom vsSak u% k Ziadnym ¢ali3fm kres-—
tanskym skusenostiam nedochédza.,

A zasa naopak- ponsledné desatrodia ukdzali, Ze
sa viera odrazu premenila na nielo svieZec a pdvabnd
v8ade tam, kde bol na Zivd krestanski skusenost
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priestor. V poslednych rokoch vzniklo tolko nébo
Zenskyeh skupin & tolko drunov novych komunit,
Ze by sme mali napnif sluch. Dxistuje tolko koe
munft- v ktorych so cirizu ¢osi zmenilo,skupiny
a lomunity, ktoré sa otvorili krestanskej ski-
senosti ¢ v ktorych teraz odrazu dochiddze k
rovh2lkym sliisenostiam, o ktorych piSe Lukas,
Préve preto dnes verim, Ze Lukésov popis nie
je sen, a-le skutofnosts

Al 88 u LkdBs a este viec u Pavla tek &asto
hovori o radosti, nckoj. 2 dteche Ducha Svaté-
ho, ¢ tom, Ze Bol ulnzgovel novd cespuy o tom,

Ze viera vituzi nad vEetkym, o pem, ¥e Duch BoZi
v8etko meni, poton - to véetlo n€bbli nejaké
vysnené precctiuvy, 2le slutolnos¥®s

Mali bty sne su teda poz¥iet N2 Bibliu pod
tymto zornym uhlom: Ze totizwed zadiatlku do kon-
ca rozpréva o skisenosti&ch. Ze ona samotnd je
zhustend, skoncentrovend! skisenost. Zdkladnd
krestensl:id skusenost viery nie je niedo, &o by
sa kdesi volne vzné8alo, ¢osi bez pevného mies-
ta, &osi véagne, &osi Iubovolné. Nie, je zhus-
tend v texte; v texte, ktory kazZdému umoZiiuje
a ktory musi kazdého zvddzat k tomu, aby i on
vstupil do sveta viery a aby vSetko skisil na
vlastnej koZi.

Celkove mnoho so . toho teraz povedal o kres-
tenskej skidsenosti. Robil som to 2z toho ddvodu,
e som presveddeny, krestanska viera koniec-
koncov .nie je systémonv ierouénych viet, ktoré
by sme mali mat za pravdu, ale Ze je historiou
skisenosti; ktorej brénu nam otvoril Boh,- v
ktorej mdme bezpolet predchodcov, do ktorej mb-
Zeme vstupit aj my & ktord musime daldim Yudom
prenechat, lioZno scm teraz nakoniec urobil dojem,
akoby dnes bola Zivé krestanskd skidsenost iba
eko ¢osi na vyhyiauitie. Tu by som vsak ré&d pres-
ne definoval. Som presvedieny o tom, Ze aj dnes
existuje velmi mnoho krestenov, ktori meju svoje
skisenosti s modlitbou, ktori Loha hladali a
nasli, ktor{ mdZu skutoéne povedat, Ze Boh je
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ich radostou, ktor{ sa nie¥oho pre Srista zriex=—
1i a rychte to stondsobne obdrZali spat, ktori

si schopni Zit¢ pre drulych a sustevne zakusdejd,
kolko radosti z toho moZe vzist, ktori sa riadie
mldenlivo, trpezlivo @ skutofne denne svojim sve=
domim, ktori su odvdzili vsadit na Boha a ktor{
pri tom neboli sklamanf, Wie, nemyslime si, Ze by
uZ dnes Ziadne lkrestanské skisenosti neexistovali,

Myslim si viak, Ze s2 tieto skuisenostl nedosté«
vaju na svetlo DoZie, Ze sa ich neodvaZujeme vyslc
vbvat, Ze si ich ponechdvéme pre seba, Ze mavame
- s ohladom na ne - urc¢itd hanbu, Ze.o'nich ani
nehovorime, ani nerozpravdime. Je tomu tak: preto-
Ze svoje krestanské skusenosti velni zriedke vy-
slovujeme, preto ndm k takémuto hovoru, taktuému
a predsa otvorenému, chybaji potrebné, spravne
slovd, Hada red zlyhdva. 4ni s vlastnym bratom sa
neodvazujeme hovorit o svojej modlitbe., Pred
vlastnym muZon sa neodvazujeme rozgprdvat, Ze ndm
Boh nejaki modlitbu vyslySal. Vlastnym detom za-
mléujeme vsetko o tom, ako sme s Bohom zdpasili,
ako sme Ho hladali a nasgli.

A nafe bohosluzby? Tie uZ ddvno nie sui miestom,
kde by Jjednotlivec mohol spontdnne vyjadrit svoju
radost a svoju biedu, svoju uzkost a svoje 8tas=
tie, svoju chvélu a svoju vdadnost.

Tak tomu vZdy nebolo a tieZz to nemus{ tak na=-
vzdy zostat. Pokial tomu vSak nebude jnéé¢, dotial
by mali byt v nasich farnostiach espon mendie
skupiny a krudZky, v ktorych sa &lovek citi byt
akceptovany, v k%orych sa mdéZe volne modlit, v
ktorych si moZno navzdjom vymiefiat skusenosti vie-
ry, v ktorych sa &{ta Pismo, v ktorych sa pldénuje
& pripravuje pomoc druhym, v ktorych si v&etci
navzajom pomadhaji a kde sa povzbudzujd. Tuto vzé~
Jomnd pomoc, toto povzbudenie potrebujeme nutno.
Ako indl Zit krestansly vo svete, ktory je vo sva-
Jom celku voli krestanstvu stéle cudze jsi a Ya-
hostajne jsi? “ f

Zoberme si etiku Horskej re&i: ako ju ma vo
svete takom ako je nds, preZzivat jednotlivec,
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ktory samotny Jje alio k8L v plote? Kto méZe spl-
nlt to, &o poZadu e weliif, ked rozpréva o vmi-
tornej slobede voli nmojestiu, o Uplnej vernosti
menZelov, o bezpoditionainej ochote odpustat,

0 rydzosti srdca:, o nendsili a o absoldtnej
pravdivosti? Lstotne iba ten, kto je neseny ko-
munitou, ktord s¢ o to isté sdstavne usiluje

a ktord si pri tom bratsky pomdha, Etiku Horksej
reCil moZno praktizovat iba so zdzemim takejto
bratskej komunity, pretoZe bola préve pre takito
bretskil komunitu zanyslang,

Su v&ak nade farnosti takymito komunitami?
Citi sa byt ako komunity JeZidovych ucenikov?
Su si tam krestenia vedomi svajej vzéjomnej
zodpovecdnosti? Lieju vObec povedomie nejakého
spolodenstva? liajd svoju kemunitnd identitu?
Vedia, Ze kazd4 lrestonskd farnost méd svoju pe-
zemenitelnd, Jjedine¢ndi @ neopakovatelnd historiu
pred Bohon? :

L prave tu Jje ten bod, kde sa ndm skisenosti
gpecif'icky krestanské stratili, tie skusenosti,
ktoré si pre Novy zékon eSte samozrejmostou.
Komunitné povedomie tolioto druhu Jje u néds t.g&.
malé. Rysuje vdck uz isty zlom., Mietemi vidime
nové impulzy.,

Vidim vlastne ui iba dve moZnosti :

V prvom rade Cistolkrmnd spotrebnd farnost., Vet~
ko v nej zabezpeluje jedine duchovny spravca;
vysluhuje sa tu sviatostami & kézanim- ale nié
vieesy nejaku zodpovedhost tu citi mdlokto, kres—
tenia tu neZiju spolu, ale vedla seba bez toho,
aby sa ako krestania vébec stretavali; o neja-
kej vymene krestanskej skisenosti tu nieto reci,
4nn, vdbec tu nedochddza ku skisenosti nejakého
%2ivotného spololenstva veriacichs To je teda jed=
na moZnost. Takito farnost nazyvame farnostou
spotrebitelskou. Jeden obsterédva v¥etko, drubf
konzumuji. Vo farnosti tohoto druhu uZ Zoskoro
nebude &o obstardvat. Zonikne totiZdbytkom, alebr
s@ snid e3te nejaly cas udrZi pri Zivote umelou
Vfﬁiv OU.

-
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Druhd moZnost? Ide o farnost, kde na mnohych
miestach dochddza vidy znova ku spololenstvu. Je
v nej mnoho dobrovolnych spolupreécovnikov, pocit
zodpovednosti tam meji mnohf., Existujui v nej men=-
Sie shkupiny, ktorych sa da preZivat spnlolenstvo
viery, v ktorycn mdoZe predniest jednotlivec svoje
otdzky a je tam chépany. V takejto komunite sa
rozpravia o tom, ¢o som ako kresten skusil. Jeden
druhému poméha, ako Zit vo svete ako krestan.
Ovsem, Ze sa i v takejto farnosti vyskytuje vina
a zlyﬂanie, temnota kriZa. Bude tam v8ak znova
vyZzarovat aj velkonoénd radost, stéle novd skise-
nost s Bohom, stdle novd skisenost Ducha. Tato
farnost bude Zit. Budicnbst md iba ona.

-0 -
Peter N eme s hegyd,:

L7105kt PONATIE 4 SKUSENCSTI 3OHA

O et e > S g - S " st o s T S et e e et S e e s  n e

/Concilium 1977/3/

- "Ak zije &lovek na Vychode krdtko, chépe vSetke
Kto.tam Zije dlh8ie, nechdpe uZ ni¢. Kto tam Zi je
velmi dlho, ten chépe aspor niedo"./1/ To si sku=
togne vystiZné slovd! Autor tohto prispevku, zije
V 4zii uZ 20 rokov. Patr{ uZ do tretej kategorie
tyeh, ktori tu Zijd "velmi dlho?". Nech je tomu
akokolvek, nedomnieva sa, #¥s Uplne rozumie vSetké-
mu - najskoér niedogu. To niedo ho vak napiiia
uZasom @ obdivom. Azie Jje svetom samym pre seba:
velky, hlboky, velmi rozmenity; je to svet, kde
Yudia po tisicrolia zépaesia s najhlbs3imi otdzkaml
existencie, Samozrejme nie je v Azii v3etko hodné
obdivu. Ale v &zijskom hladanf Boha je istotne nie
€0 velké a toto hladanie si zasliZi nadu najvadsit
pozornost,

Jednotny 4zijsky poiem Bohe neexistujes Vyborne
praca jeponského budhologa H. Nakamuru /1/, prelo-
zend aj do anglidtiny, dokezuje na zdklade bohaté-
ho meteridlu, Ze medzl spdsobmj myslenie vellgich
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dzijslych kultdrnych okruhov st zédsadné rozdié;
ly. Zvlé$tne rysy napr. indickéhe a 8f{nskeho
myslenis md0Zeme charakterizowat tekto ¢

Pk e

1. zdoraziiuje vseobecné, duchovné

2. me zaluabu v aebastrakinych a negativnych vyra=
TR

3. Je nresvedleny o koneénej jednote vdetkého
bytia

4. vozgrd na bytie staticky

5. pohrda zmyslovym svetom

6. zawiima sa o vnditorné, duSevné pocihndy

7. Jje zaloZeny Spekulativre a nabozensky

g ¥ o

4. zdOraziiuje jednotlivé, materidlne

2. mé zilubu v konkrétnom obreaznom hovore &

v diagramoch

ma rac¢ jednotlivosti a ich roéznorodost

zaujimé sa o dejiny

nd rad nrirodu & eleganciu spolodenského

styku

zaujime sa o dabry poriadok v spolodnosti

Je zaloZeny prakticky & utilitaristicky

O NPph\W

India & Cina €U teds zdsadne rozdielné;
Japonsko je.zasa iny svet. Precestujeme teda
tieto tri svety a budeme tu hYadat Boha,

e e s e Mo e e o e T -t b . S e — . — ——p S ) - -

India je aj dnes hlboko néboZenskou krajinou.
KaZdodenné modlitby, mnohé obrady, velké nabo-
fenské slavnosti, pute, atd. prenikaji cely Zivo
Jeanotlivca a spoloénost. ESte dnes tu néjdeme
etatisice hladadov Boha, ktori sa odriekaju vEet:
kého; Ziji v kostoloch, pastoviidch a lesoch aleb
petuji krejinou. "V obdobf hinduizmu 2ijd vedle
seba fetisdlsti, ctitelia vidieckych bdZikov, i
privrzencov viery v démonov, ctitelia pristrojov
8 néstrojoy, t.j. mocnosti, ktoré y nich.tigg ‘
vzkonaVaiella sirovych obrddov; ne druhej stréne
@8sledni askéti, ludia, ktori & vrucnau léskou



a uprimnou oddanosiou odovzdavajy svoj i ivoet du~-
chovne-~osobnénu 3rhu alebe hladajd evoju cpdsn
Vv meditédcii a pohriZeni. nripadns vo vznelsnicl
Tilozafickyeh alebo teclogickych srsugAr,nc‘/j
Najhlb8{im zdrojom telhe prekypugucaj religio-~
zity Je mysticky zdZitck jodnoty. Tento zaZitok
zaujima v hindulzme zviadt d6lezité mlesto, roz-
hoéne viak nis Je J\“ed:eL/ iba ns toto Péboéen—
stvo. Mnohi muk apy vo W etkych cbdebiach
z8zill nieCc podub Sledujme tu niekc ko DopEs
sov takychito zaZitkove Nejpzv odcityjgf dva texty
indickych klésikov, nepfeans, ako savghge pod
dojmem takejto skiisenactis
"Mengie ake malé, uis viisSie axo velké,
ukryva sa Atmsn v hibke sitverenia,
Ten, kto sa vzdal owoje] v0i2¢ bude ho nazerat;
vEetky ‘utrapy potom i

Z milosti Stvoritiia nozen® Melkost Atmana."/4/

"Ked@ ¢lovek poprin svdl Jwfked sa V¥zdd nésilie,
pychy, rozkose, huevu e chautivosti, ked uZz ne~-
mysll na to, &o je “moje?, ked je v mieri, potom
je schopny spojit sa s Brahmamom. Ak sa stane
Brahmanom, jeho duSa’je ticha; nicoho nelutuje,

po nicom netualn V. suLlade so vsebkyml vecaml zis-
kava nava S8 "Lasku ku Mne. Skrze tuto léaska
poznéva lIia, Ekd SOm} poznéva, aky som velky a

kto som. A" ked la poznd, aky som, vstupuje do
Mia." /5/

Dva‘@al¥ic texty pochédzaju od Japoniek teraj-
8ich dnf. Obe boli vychované bez néboZenstva, ale
zdzitok; ktory tu popisujem, ich nakoniec privie-
dol ku kfesﬁanskej viere., Prva spréavu vyberém 5/
dopisu; ktory som obdrzal. Popisovany zaZitok sa
udial asi pred S5o-timi rokmi:

"Jedného dia, ked som mala desat _rokov, unavila

ma hra s babikeni, sla som do nasej zdhrady a sad-
la som si na lsavicdku. Tu ma celkom odrazu obklo-
pilo velké svetl 0, svetlo z iného sveta. Bolo osl-
nujuice a nap;lek tom mierne. Nielen ja- aj _stro-
my & kopce boll peoncrené do tdnto svetlao 8drqzu
som pochopila, Ze existuje uZasnd bytost, ktoréd

L\l'- ( 3 }-'*C.J
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prevy3uje cely svet. TigZ som pochopila, Ze tito
bytost je nekoneéné iéska. Celkom pritiahla ku
sebe moje malé srdce. lieviem, ako dlho tdto ex—
taza trvala. Ale ked@ som z&sa pridla ku sebe,
pripadali mi moje bdbiky & v&ctko ostatné na
tontog@evete @ko popol a plevy. Desat rokov po
tomto zd&zitku som prvy raz polula krestanské
vyucovanie o Bohu a oxamZite som vedela, Ze Je
to Ten; ktorého som vitedy zaZila, Neexistujd
oviem slova, kuoLJm1 Uy sa dalo déstyjne Ho opi-
sat,

Druhd spré&va pochddza od jednej z mojich Stu-
dentiek. Bo.2 vychovand bez ndboZenstvas@ nusela
mnoho trpiet. Raz veler bola uZ bldgkorzifalstva,.
Ked sa celkom unaveni odobrala do svejho bytu,
padol jej roh¥ad na hviezdnaté notné nebo. A vte-
dy sa to stalon. "Boln ni”- piSe- Mako keby celé
nebo prichadzolc ku mme. Ako Keby tu celé nebo
bolo iba pre ml&. LgZdd hylezda sv1etlla Ziari-
vé a velkd, neuveriteine Jasné A& ce etry tie-
to hviezdy prichédzel ku,mne Sepot: En smies
zit! Zaskizis si Zivot taks, aka sil. lidm ta rad
taku, aka si". Tymto zaZitkom bola celkom premo-
Zend. O pol roka neskorsie poziadgla o krst.

Ak vyjdeme z tychto a mnohych ¢aldich textov,
méZeme zakledny mysticky zaZitok charakterlzovaﬁ
tEkto 3
1. zdzitok Jje néhly a ¢lovek o vnima cko milost.,
2. Je to skisenost jecnoty s numinoznym.

3. Vedonie C¢asu a priestoru miznej- &lovek sa
dotyka velnosti.

4. Skusenost prindsa hlboku radost a nekonedny

mier. VSetké problémy a pochybnisti:.mizndg.

lovek s& citi byt oslobodeny.

. Clovek sa city byt ukryty v nekoneénaj, milo-

srdnej laske.

Z2&8Zzitok Jje nevyslovilelny.

Zazitok spdscbuje zésadnu zmenu zivota: &lovek

sa stdva priatelskym, pokornym, nesebeckym, poko

nym, trpezlivym. ild réd vSetkych a vSetko tou

laskou, ktort okisil,

" Takato skusenost, ktord sa cbnovuje mnohymi

~NOoy WU



39.

Galsdimi prinadani. Jje Zivym prameiiom hinduizmu.
Z rysov tejto skisencsti, ktoré sme tu uviedli,
si ddleziié predavietlym dva aspekty :

le @EEINak Jjednoty,

2. zéZitok dobrotivej, obklopujicej priazne.

U indickych mys*tikov je 2zdZitok jednoty velml
silny. Ale zdZitol priazne v _indickej tradicii
rozhocdne nechyba. UZ systénm Sankara, ktory najviac
zdCraziiuje vréjednotu, nendzyva sa "nauka o jed-
note" /monizmus/, ale advaita, t.j.."nduke o ne-
dvogjitosti". Braamen a Clovek nie sd.gdvaja, ale
z toho jedntducho neplynie, e by bOll-geden a
to isté, Cullveny vyraz budnizmu pme vztah medzi
"prvotnyn” Jtetheta/ & javovym svettm je: “"nie-
dvojaky, nie-jsdno®. "Cesta ldsky™w/bhakti marga/,
ktorej sa pridcZa vidiina hiddoy, efte viac zdd=-
razniuje uctievajice, v laskyplnej extazi sa roz-
plyvajuce stretiaitic s Bohom ktory nds md rad. Ne-
priklad velily bdsnlil & nmystik Rabindrandth Thakur
/1861~1941/ vidi "Rohg Rudskymi odami ako milujie
cu, milosti plnd & milpesrdnu oscbu, ktord sa sus-
tavne spdje s Judstvom, ktoré potrebuje pomoc"./6/

Je v8ak pravdcu, Ze v indickej sliisenosti Boha
- a to aj v teiswicky zafarbenych forméch B h a k-
t 1 a precdovS8etkym v tichom pohriZeni jn an a
/midrost/ - silme vystupuje do popredis skisenost
jednoty. Tato skutocnost podnietila mnohych -
predovset!ym protestantskych teologov Ritsehla,
Soderblome, Brunnera, Kraemera & @aliich - k tomu,
aby stavali do protikladu "profetické ndboZenstvo"
bibliew&@ "mystické ndbozenstva" Vychodu:

Peraow 9.k
l. sa stretava so Zivym, vS8emohucim, rozkazujicim,

"celkom inyu" Bohom,
modli sa k Bolwu a zvestuje Ho
veri v hodnotu stvoreného sveta
hori svédtym hnevom préti hriechu, hlavne proti
modlosluZbe
Zije z dbverujucej viery
smerugje k budicnosti, Bohom zaslibene
vie, ze stoji pred BoZim sidom.

2oy AW
L ]
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e e S
Lv Zakida syeju .
25 ViGy &e 1b& mid
viteIného;
T SLuE »ovazuje z2 ildziug
4. znd8anlivo nehliada, Ze vDetky bytosti sa na-
chédzaji na rdznych stupfioch svojho sebausku-~
todnenia a je tolerainy ku vdetkym formam re-
1L gke2ity ,;
5 Zije zo sisenccti, ktord je pre neho evident-

otu s mléiacim Absolutnom,’
.5 GOstojne chvdli Nevyslo-

na,
7
6o spoc:wd Y cu*.uu';ceg pritonnosti,
7. je si isty svojim osle uodenim, 1ctoré uz fo-
sighol,

4

Tito teciogovia pevaZujui obe hore uvedené
zékladnd formy ndbodenstiew za Uplne nezluditel-
né; Jje potrebnd volbas @lebo wiera, alebo mysti-
ka. Lzbo mystilk s - sv@jim sublimujicim spbso-
bom- dQPJSbQ priu;-élo hxlechu: chce byt Beohom.

Na tomio pPrfvncnl Je 1lstotne niedo pravdy.
Musime v8ak uvdZiv, %Ze I takémuto protichodnému
hodnoteniu dospieveju 1 reprezentanti vychodnej
religiozity. Tu potemn stoji na jednej strane
fanaticky, samosp~”vod1ivy, arogantiy monoteis—
ta, ktory vSetkc zatracuje, vSetlko vie lepSie,
i 8o svo jou netoleruntnosfou, inkviziciou, kri-
“Zovymi taZeniami a naooaenshyml voJjnami~- a proti
nemu tolerath, pokojny ., mystlcky Orient, ktory
v8etok Zivot Setrd, OCﬂfaoue a posvuque.

Tokéto pOTOVnu“la sd potrebné na to, aby uké-
zali, do akych extrémov sa mdéZu oba typy nébo-
Zens%lev dostat, ak su vo vyluénom postaveni.
Nie si teda podle n&sho ndzoru dbkazom toho, Ze
by sa profeticzéd viera a mystickéd skisenost
vzadjomne vyludovali, ole naopak vz&jomne sa po=-
trebuju a dopiiiajd. VeTkd katolicka tradfcis
krestanstva, hlavne vo vychodnej cirkvi, viZdy
vysoko oceaovala oblaZzujuicu milost mystlckeJ
skisenosti., Tato mystickd skusenost, cerpand
z Pavla a Jéna,; oplodnend novoplatonizmom,
spriaznenym z28sag s indickym typom ndboZens tviev,
podstatne spoluvytivarala krestanstvo. Tam, kde
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tdto skidsenost kvitne, prinada plody pokory, citu
pre nedostatodnost kazde; ludskej formuly, tichej
radosti, mier . v ©chu, s»lyvanle s onou vecnou
léskou, ktord "nyb» sinlkom & hiriezdani" /Dante/

) véetﬁo prezéruje svojii: svetlom. Tam, kde mys=
ticka skisenost chyba, stdéva sa monotelzmus "za-
padnou chcrobou™, nid ktorou Comte vyslovil svoje
polutovonie,

Ale 8 mysticly tyn.néboZenstva pofjrebuje pro-
feticky typ. Viskwiy hlbkova] psychologie, rovna-—
ko ako z&Zitly, vyvolané oiirinymi probtriedkami
dokdzali, Ze mdZu vznikat . .ycnologiokd skisenosti
velmi podobré mystickdmu ziZitkufjednoty bez toho,
aby mali ndboZencid hednotu @ obseghes Aldous Hux—
ley, ktorého zenietend spriva o "mystickej" ski-
senosti, vyvolanej meskalinaivezbudili taky roz-
ruch, urobil ne& smrieincjsPestiie o tejto slkise-
nostl pozoruhodné doznanies
"Bolo to nazieranie. ‘Ale s@fzsne to bol aj najne-
bezpednejdi klem. Clovekmuctieval sdm seba."

Takéto sebauctievanie svedii o pyche a vedie
veXmi Yahko k mordlnej nezodpovednosti a lahosta j-
nosti k nddzi bliZnehon., Jdednotlivdé subjektivna
skisenost nie je w Ziadnom pripade dostatolnym
kritériom ndbo%enskej autentickosti. Velmi dobre
sa tu hodia ¢e#ifové slovd: Po ich ovoci ich po-
znate." (ffm v¥ak si tieto dobré plody, to autori-
tativne ukazuje profetické ndboZenstvo, ktoré do-
siahlo svoj vrchol v “eZi%ovi, so svojou nerozlu-
¢iteInostnou celostnod ldskou k Bohu a sliZiaca,
konkrétna, univerzilna k Yudom. BoZské zjavenie,
potvrdené "oblakom svedkov" /Zid 12,1 / a nesené
vierou putujicoho BoZieho 1udu,; ponuka bezpednu’
oporu v mnohoznacnosti subjektivnych skisenosti.

Preto sa mi zdajd v8etky schémy, stavajice pro=
tl sebe osobného Boha a neogobné absolditno, trans=—
cendentného Boha 4 IMANENTKY princip, velwmi zjed-
nodusené. Formuldcie odmietajice rozligenie, pou=
%2ivené v mysticlkych nédboZenstvdch, &asto sdi orien—
tované eticky /asi ako slovo seba-zaprenie/, lebo
neguji negdciu a checd naznalit tajomstvo Nekoned-
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ného, nedosiahnutelné n»re predmetné myslenie. A%
ked checl ticto Dformmldeie vyjadrit monistickd
identitu je potrcbnrc ich odamletnit, & to nielen

v mene profetickych ndboZenstiev, ktoré prekvi-
teju aj v L2is napr. vo forme mohamedénstva alebo
pdvodného; dodnes na machych miestach kvitnidceha
krestoenstva; ale i v mene hindulstickej zboZnos-
ti bhakti & budhiisticike. 2boZnosti boddhisattva.
Jecédnostrannd nystike Jaduoty by viedla k exklu—
zivnemu zdorézicveniu zvlddtnosti indického spb-
sobu myslenia, litor” sme uviedli na zZediatku nég-
ho &lanku a tek by bLoli prehliadnuté wdeludské
hodnoty napr. ¢inskens spfcobu myelenda,

Na druhej strane Jje vick zdbragnenie aspektu
Jjednoty vo vyciiodnej rmystike istewddlezity podnet
k tomu, aby sme tentc aspekt viac vnimali vo
v3etkych néboZenstvdch. Boh Jjestranscendentny,
ale je aj imanentny. J= nevyslovine vyvySeny, a
predsa "v Nom ZijemegshybDemne sz a sme" /Sk 17,
28/. Je imanentné stvorenie; a edte hlbiie ima~
nentny je svojim slobedaym, milostiplnym seba~
zdielanim. Ak niegJe clovel vnoreny do Boha, po=
tom je Jjeho naboZenstkost chrapotavy pokrik, ne=
kTudny aktivizmus, prizdobovanie svetskych cielov
naboZenskymi slogénni, dutou nédobou bez obsahu,
tenkym podzemnfu pragieikon, ktory sa Coskoro
rozplynie v piesku. Clovek sa nijde iba vtedy, ak
ga strati v prddcch nekonednej boZej lésky, kto-

‘ré nim pretekajd.

Boh, prézdklad spololensicho ludstva
Ak hovorime o &dzijckom ponimani Boha nesmieme

zabuidat, Ze pocetné vrstvy Tudi v £zii holduju
edte celkom primitivnemnu polyteizmu., V Yudovych
néboZenstvdch sa to hemZi b6Zikmi a duchmi. AZ
veXmi 8asto sa povaiujd sa zlo voliace, zavistli-
vé, pomstychtivé & ndladové bytosti. Kto poznal
pocit neistoty a strachu, ktory prameni z viery

v tekéto bytosti, az velmi dobre chépe, preco napr
jeden .z najvyznamnejSich japonskych krestangv
ggagbia Mg¥§i, K 6chimu§e; vyg¥etluje takymi
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pohnutymi slovami oslobodzujici zdZitok 8svajho
obrétenia: koneéne sa citil byt oslobodeny od
ochromujicich, zastra2sujicich zéstupov bohov
ktori upeviiuji nespravodlivy spololensky poria-
dok a ukladajui nezmyselné povinnosti. Toto oslo-
bodenie od "bonov", ktori sd iba oby&ajnou pro-
Jekciou ludskeho straciu, Ziadostivosti, nevedo-
mosti, atd., je vellyym &inom zjaveného niboZen-
stva. Ale v Azil prispela - hoci nie tak ulinne
ako zjavené ndboZenstvo - k tomuto olisteniu rec-
ligiozity e8te ind forma naboZenstva : &inske
néboZenstvo nebies.

§inenie majd jemny cit pre krdsu a midry po-
riadok prirody, rovnako ako pre spreavodlivost,
u§lachtilost, rozumnost v poriadku spologenskom.
Veliym ¢inom &inskej religiozity je spojenie oboch
tychto oblasti a zakotvenim v najvy3$om praprin-
cipe. .

Dobrym prikladom je tu K’ung-tsu Konfdcius/

a Jjeho morélka. XK'ung=tsu vyZaduje vyspeld morél-
ku, ked hovori:"Celd moju néuku moZno zhrngt

do jediného bodu: usiluj sa o dokonalost & miluj
inych Tudi ako sém seba." /Analekta IV, 15/; "Jec-
naj s druhymi Yudmi tak, ako si pragje§, aby oni
jednali s tebou." /VI, 28/; "Utlachtily &lovek
povazuje v8etikych l'udi, ktor{ Zijd medzi Styrmi
morami, z& evojich bretov" /XII, 5/; "Dokonaly
¢lovek alebo ten, kto sa o dokonalost usiluje,
nikdy nezacihrdni svoj Zivot za cenu, Ze by urazil
Dobroe. Za istych okolnosti obetuje svoj Zivot,
aby tak nasledoval Dobro" /XV, 8/.

T4&to etika spolina pre K?'ungztsu na "vdli Ne-—
bies" /XVI, 8/. "Nebesd odmetiuji IMudi, ktori sa
riadia pravym rozumom; ale trestajui tych, ktori
konajui proti pravému rozumu" /III, 13/. Byt dobry
znamena napodobniovat Nebesia,

"Nebesd" sd zékledom vSetko objimajiceho, ldas-
kavého poriadlku prirody, sud aj zékledom poriadku
spoloenského, ktory nemd byt znetvoroveny rozto-
padnostou, Ziadostivostou, nesvérmi, nésilim, ne-

spravodlivostou, atd,, ale md byt ovlédany a zu-
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#8):chtovany porisdkom, vzédjomnou pomocou, dobrou
volou, dobrymil spdsecbai, uctivostou, umenim, ve=-
dou, at@. To, Ze vlddny apardt &inskej riSe cez
mnoin¢ gtorodia nevytvérala brutdlna vojenskd moc,
ani dedicnd &Yachta &lebo kilazstvo, ani pluto-
kracia, @le uenci, ktorf{ preukazovall svoje
schopnosti prisnyrsl slhigkamdl, je ojedinely & ob-
divunhodny v sledok tohoto svetondzoru.

Vie sz, se interpretdcia "nebes" v_&inskych
duchovnych dejinach nie Jje jednotné. 5insky spb-
gob myslenic, zdsadne odlidny od indického, uréi-
te c2 priild&ia k pozemskému, trocha materialistic
kému ponimciiu. Ale oj pre tychy ktori identifi-
kujui nebesd s méteridlnyn nebeskjm stanom, zosté-
vaju tieto nebes:d - ak pouzijeme Eliadov vyraz -
hierofaniou. Ini ¢inski myslitelia povaiuju v3ak
"nebesid" z& osobnud bytost, ktorej podlieha z Jej
milostivej v6li svet a ktorej sa md ¢lovek pri-
spbsobit. Nielen iatteo Ricci- aj dnesni vedci,
eko nanr. Seung-Kook Lew, profesor konfucidnskej
univerzity v Sonle sa domnievaji, Ze toto pailatie
rozno vyéitat z klasikov e8te povodnejSich, Samo-
zrejue treba pripustit, Ze &insly boh nebies nik-
dy nez&sanuje. do osudu ¢loveke tak aktivne, ako
Boh zjavenia. Tatec zdinlivéd "nedinnost" nie Jje
viak nutne chybou. Ak to mame dokézat, musime
poukézal este na ini vyspeld formu &inskej reli-
gionzity: taoiznus.

Xonfueidnstvo podporuje kult a socialne pro-
spedni &innost:taoizmus podporuje prirodzeni jed-
noduchost & ne-~&innost. Tato nelinnost vdbec ne-
znencnd zdhalku. "Tao je vednd nedinnost /neko-
nanie/ a preto ni¢ nezostane neurobené" /Lao-tse,
Tao-Te-King, 37/. Vytvéra, ale nevlastni. Preto
-plati: "Vytvéarat a nevlastnit, pdsobit & ni& na
to nevynakladat, obdrzat a neovladat- to je hlbo-
ka &nost" /51/: K'ung-tse sa domnieva, Ze dobrym
Yudom m& ¢lovek robit dobro, vo€i zlym mé vdak
konat iba spravodlivost /XIV, 36/. Svetec u Lab=~

> Wi, ¥ —
SEEAE S BTN £ 15 dpomimy, Jadpde dnbrer § 287
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Tao je ako voda: obiivuje, Zivi, vytvdra- & %o
svojowmaterinckou slabostou, ktoréd nakoniec vi-
tazi nad vietiym silnym & muzskyme. Clovekovi,
ktor¥# takto zakuiSa onu v8etko pretkavajicu pra-
skutodnosy, otvara sa svet ndvidenej Zrésy. neiZ-
nosti a hlbky. Prdvom piSe G. Béky: Obrazy &éin-
skych a Jjeponskych miliarov, nezné ako dych; sko-
ro nadpozemskd Jjemnost vjtvarného umenie; ktora

s minimom prostriediiov e matérie vyJjedruje /lep-
gie sugeruje/ nieZo nevysloviteié; neprekonatel-
ny sdlad foriedb na ximeadch: visosime heZny lesk
¢inskeho -porceldnu; cokonslo: ! malieb™zénh a mno-
hé dal8ie vyjavy z Jjaponskyc: a difiskyeén dejin
nie su mysliteiné bez taon. Vietky sl odarené Ne-
osobnom; pdsoti v mich nefndysilagtan, sila hlbo-
ko Zenského". /87,

Této konfucidnska Yudskesl zEloZend na tichom
& krésnom praporiadiu svefefgrpodla neho sa utva—
ragjuca, huménna, vdacndy spelclenskd, cdpierajica
v8etko prehnené - ono @o8&sticiid primknutie sa k
materinskosti nevyslkovitelnsdho, vSetko prenikaji-
ceho prazékladu — to sy vellié ndoozenské obsahy,
ktoré Tudstvu ponutka slkisenost Ciny.

Dnednd €ina je'oviem iny svet. Doposial nikdy
sa spolocCnost tak dokonale nerozisla so svojou
minulostou. Maoizmus sa uplatiiuje ako extrémne
puriténske, bojovné, ebsolditne, exkluzivne ndbo-
Zenstvo tohto sveta. Je to cesta k modernizdcii

zie? NajmodernejSia é&zi jské krajina, Japonsko,
2volilo v kaZdom pripade ind cestu. Ako sa preja-
vuje 2z hladiska naboienskdého?

Pre vedca- religionistu je Japonsko ZzZivym mi-
zeom, Od najprimitivnejSieho Zamanstva aZ k naj-
subtilne jSim metodam pohriZenia, od hlu¢ného ITu-
dového chrdémového sviatlku aZ k posvacujicemu ti-
chu svatyn - vS8etko tu Zzije, prekvitd, dar{ sa.
Musime sa tu uspokojit s niekolkymi ndznakmi,
ktoré vsak - ako dufame - vysvetlia podstatny
prinos Japonska ku skisenostl Boha.
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Najvad8im s viatkon Japonska je Novy rok. Kaz—
dy cestuje do svojho domova, vSetko sa umyve a
ledtf, pripravuju s2 rovarodné jedld, v tovariiach,
kanceldridch, flkeldch sa nepracuje, vypléacaju sa
dlhy, pi8u sd premnohé novorodné pozdravy, v kto-
rych si ‘udie navzdjow dakujd @ prajd vdetko dobré;
nosia sa ngjerajiie kimond a ne novoroénd noc sa
1de ku sviétyni. K #intoisticlkyam & budhistickym
chrémom s& valie nolronednd prudy Yudu: azdy zo-
gt@ne na chvilu stdt nred hlavnym chrdmon so
sklonenou hlavou & zlozenymi rukamij zenfbi sa,
ukloni, vhodi dar do pokladnice a ide ‘s radost-
nou nyslou domev. Pofasie je vidy jpekné: novo-
rodné slnko vystupuje na obzor velkése dervenéd
= miliony 2udi ho zdravi, V gadostnom rozhovore
zasadane rodint ku stolu, nevétevihju s& zndmi
a pribuzni.

Kto nezazil takytc janedsky novy rok, tazko
méZe pochepit, =ly hlvtky pe€tli akejsi univerzdl-
nej hermonie naplis zem teato deil, Huctatelnd,
konkrétna mrohost svetawwo svojich krdsnych for-
mach je akoby oo jiménd . velnostou, a tdto vedénost
Jje mierna a'usvieva s&. Keby sme sa opytali ne~
spoéitatelnych navdtevnikov svityi, ku komu sa tam
modlia a ¢i veria v 3intoistického boha alebo v
budhu, ktorému su svityne zasvdtené, nedostali
by sme v mnohych pripadoch kladni odpoved. To,

o najhlbsie zasahuje japonskd dusu, nie je totiZ
neJjaké objektivované, poJjmove jasne uchopitelné
numen, ale cosi, Co tvari nekonedné pozadie vSet-
kej reality a tak precchddza kazdé rozliSovanie
subjektu a objektu. Za mohymi bdZikmi-~ Sinto
ich md osem milionov ~ existuje Niedo. Ak ma
&lovek spoznet, nestadi nadvihndt zdvoj, ktory
zakryva objekt. Zévoj prikryva skdér srdce sub-
jektuek zmizne v okamihu uchvétenia, potom &lo-
vek citi svoje spojeni¢ s pra-zdrojom v8etkého
2ivota, so zdkladnym tonom pre-harmonie,

Japonci nemaju mnone pochopenia pre metafy-
zicku Spekuldciu. Nie sd nakloneni ani uniku od
sveta, ani celoZivotnej askéze, Japonsko je je-=
dinou krajinou, kde sa skoro vSetcl budhisticki

ez
LCity
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mnichovic Zenia, V ndboZenskych veciach Japonec
nemad rad komplikdcie. Preto v8etci velk{ budhis-
ticki reforadtori stredovekého Japonska vyvolili
jeden prvok, ktory potom presadzovali. U Dogena
1200 - 1253/ to bolo meditujdice sedenie v no-
zicii lotosu; u Nichirena /1222-1282/ recitédcia
pryych slov lotosovej sutry; u Honena /1133-1212/
a Sinrana /1173-1262/ je to veriace vzyvénie Ami-
dye Budnizmus sa y Japonsku stdva vierou v mi-
lost vykupitela. Sinren Zenie tutg nduku o milos-
ti do extrému: "Debri 1ludis se v Cistej krajine
/Amidov rdj/ narodis znovs., Cim skdr teda zlii"
/Tanniga, 3/. I "dobri", ktoni spollellagi na
svoje diela a nie ne Amlidovu milosi, dejdu ku
spése. Cim skor z11, ktori uznévagu svoju nehod-
nost! Ziaden, ani ten najta#s{i hriech, nie je vy-
ludeny z tohoto odpustenia., &ni vzyvanie Amidov-
ho mena nie je podmienkou spésys Amida spasi vdet:
kychs V hodine smrti ich prijme ku sebe.

V Ziednej inej krajine ga budhiznus, ktory
pdvodne sluboval nirvianu iba asketickym mnichom,
nevyvinul v takd optimisticld nduku o viere a
milosti. Nie je toma tak preto, Ze Japonec Jje
presvedéeny spontdnne o laskeve;, milujucej,
vietko objimejucej a zmlerujuicej pra-hermonii
bytia?

Zjavené néabozenstvo a metafyzika teda chybajd
a preto tu nie sdi ani objektivne normy: to za-
viedlo japonsii religiozitu tieZ na bludné cesty.
Takym dosledkom, ktory sa prejavuje v spoloen=-
skom Zivote je fakt, Ze Japonec pripisuje obmed~
zenym socidlnym vztahom skoro absolitny vyznam:
1o vedie ku neSkrupuloznemu skupinovému egoizmu,
absolitnemu feudalizmu, agresivnemu nacionalizmu
a v naboZenskej oblastl k rozkolom & sektdm, kto-
ré vadnivo potieraju jedna druhd. 4j stovky kvit-
ndicich "novych néboZenstiev" znamenaji predoviet-
kym spololencké zoskupenie,.Ale dévaju &loveku
tlez oporu, déveru, mier a nédej v pusti velko-
meste,

Japonskd religiozita nevybudovala Ziaden vel-
kb my¥lienkovy systém. Ale dosishls velké veci



Twe.

v praxi Tiche oededie v pozicii lotosu; budova-
nie zahrad, kde vznild tlchy, maly svet lrésy,
ktory navutevnl nepozoruje, ale do ktorého sa .
citenim a existenéne >LeJada, na jstrovstvo malo-
veného pisme, lde s pch pravidlo so sponten-

nostou; strelba lukon, Ide sip zasahuje svoj ciel,
Kec ho strelec ui nechce zesiahndit, ale ked prezi—
va svoju jednotu o cieiom & mnoho dalSich veci-
to vSetko sd pre Jeéponca cesty, na ktorych sa mo-
Ze stal nieco velkd:.t.j. bezprostredné splyvanie
s prazékladom, ltor; vetko nesie, 3z ktoreho sa
v mnohotvargej krdse vietko odvija 2 ktory vSetko
obLlogude. Zivot ovieu rycnlo mizne & hikto nevie,
ako je naposledy vytviérané tajomstvo bytia. Ale
svet, v ktorom je tolizo dobrého alkrésneho, musi
byt v koiicoch zéloZeny v Dobre @ dSpdsne. Som toho
nazoru, Ze .rive to je vieray, ktord - neartikulo-
vane, &le pocitovane - silne utvara zdkladny ja-
ponsky Zivotny pocit. Tu je 'sndd dbévod toho, Ze
Japoncoit tolko hovori iMozértova hudba, Téd totiZ bez
slov zdiela, Co Mozart svojim detskym spOsobom
vyjedril v Jjecnoir zo svojich dopisov: "VIidne sa
smiat a byl vesely a vidy s radostou ke@ si spo-
meniene, ze Mufiti /t.J. srcibiskup Colloredo/ Jje
vrtichvost- kdezto Doh je sdcitny, milosrdny a pl-~
ny lasky".

-0=0=~0—

Boh mystickej, ovlaiujicej skisenosti Je.iinéhoj
Boh, prazaklad socidlnej ludskostij; Boh, milostivo
sa usulevaguca pra-hérmonia~ to sd tri velké aspek-
ty pojmu Boha & skusenosti Boha, z ktorych zil
8zi jsky svet cet tisicrodia a Zije dodnes. Tieto
aspekty nijako ne-odporuju Bohu krestanského zja-
venia. On je ten Yeden, ktory v sebe vSetko zjed-
nocuje; on Jje, ldéska, ktora objima véetko, on je
ten jediny tron xrasy, ktory s& nam zjavuje v ti-
sicoch zlomkov piesne Stvorenia, Ukazuje sa v JeZi-
ovi, ktory Jje "universale concretum" /H.U. von
Balthasar/, ktorého'"ospevujeme svojou svornostou
/Ignéc z Antiochie/. Nadi 4zijski braties ném mdZu
poméet k tomu, aby sme ho hladali stdle znova.
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"Wed on Je preto nekonedny, aby sme ho, uZ ndjde-
néhn, mnohli hledat ve&ne znova." /Augustin/.

Poznénky:

/1/ H. Nakemure: Ways of Thinking of Eastern
Peoples, Indiz, China, Tibet, dJapan
/Honoluiu, 1964/,

/2/ 0. Wolff: Anders an Gott glauben
/Stuttgart, 1969/ 92.

/3/ Jan Gondas Die Religionen Indies.

I. Ved2 und alterer Hinduismusi
"Die Religionen der lienschheit", B 11,
/Stuttgart, 1960/ 343.

/4/ Katha Upeni3ad, 2, 20-23.

/5/ Bhagevadgite 18, 53-35 /tieZ Odeon,Prahsa,1976/

/6/ Jan Gonda: II. Der jungers Hinduismus:

"Die Religionen der Menschheit" B 12
/Stuttgart, 1963/, 33o.
/7/ Laure A. Huxley: This Timeless Moment
/New York, 1968/, 268=269., _
/8/ G, Béky: Die Welt des Teo /Munchen, 1972/,188.

O a.utomo VE

Peter Nemeshegyi, ner. 1923 v Budapeiti., Yezuita,
tudovel prive a ¥tétovedu na ,Stdtnej univerzite
v Budapedti. Filozofiu a teologiu Studovgl v Ste-
gede, Innsbrucku a v Rime. Doktordt teologie na
pépe%skej univerzite /Gregoriane/. 04 r.,1956 do-
centoin fundamentdlnej & dogmaticke; teologie na
Sofia-~Univerzite v Tokiu, .
Vydal: “"La paternité de Dieu chez Origene /Peris,
1960/ a mnohé teologické knihy e &lénky,
hlevne v jeponfine a madardine.

- Q =
7 NOVECH KRISTOLOGIE

‘Nie k2%d4 kniha o Kristovi, hoci velmi peknd,
/8ko nepr. M., Quoist: Kristus %ije/, je kristolo-
gion, Kriastnlogiou /v najdiriom zmysle/ rozumicme

teolngiclat interpretdciu neoby 2 digls Jeiida
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Keiste /B. Loauret/. H. King sprévne rogliduje
Krista zbolinnsti, dogmy, entuziastickych hnut{
a ldterdrneln. Doale slenczkého /1967/ zdkladom
kristelogic /nie vichodiskom!/ je dogmé chelce-
danské Yproti dokétizmu/ a zdujem viery o histo-
rickd osobu JeZidovu. 0dtial sa rozdeluje dnesna
keistologio.

04 5h=~tic.: rokov sa ohlasup cesta od Krista
viery, povelkonoCnej obce k historiclkému JeZiovi
/B. Kasemann, R. Pesch 1967, W. Trilling 1969,

He Zimmermenn 1969, F. Hahn 1974 a i.ZcWProti
Kristovi kérygmetigkdmu /povelkono¥né obce/ sa
uplatiluje zdsada: “euis je zakladatelom Cirkvi,
nie Cirkev Kristal Protiklady JeZi& historicky-
Kristus ,viery, evanjelii & dogiem, ohlasovanie
8 mytologie sd vell neurdité & dnes sa odmie-
taju.

TleZ otdzlie historiekd ol/JeZidovi dostela nowd
podobu, Ukézalo sa, Ze "historicky JeZii" je sub=-
Jjektivna konStrukeia keitikov, Kristus 4ejin nie
je totoZny s "historickym" JeziSom. "DOwvera v his-
toriu, ktord dosneJj vloZilo osvietenstvo, ukédzala
8@ alko naivnd... VYychddzalo sa z badani o his=-
torickon JeZidovi & do8lo s& k stretnutiu s &lovee
kom z Nazdretu, ktorému sa dost@lo - hlasno &
trochu magicky~ niekolko rysov legenddrnych a my=-
tickych, 23 jeho Zivota alebo aspoil rychlo po smrti.
Llecces aux origines.= Lumiere et Vie, 134 /1977,
8« 49 n = franc. preilid prednadky na Medzindrodnon
teologickom tyZdni v ladride, 1977/. Historia ne-
mdfe uspokojit vieru. .

Stard nedbévera A. Schweitzera, K. Barthu a i,

v exegeticlké rekondtrukcie JeZidovej osoby sa uké-
zuje do istej miery oprdvnend a dogmatiku nemdZe
uspokpjit; "“veriaci tdZi milovat toho, koho hlads"
/B, Lauret, Bulletin de Christologie.> RScPhTh 61.
72977/, 1, ,8. 77-129/. M. Certau hovorf o nehanbli-
vosti teologie, ktora rozpréve o svojom predmete
eko danom- JeZig zmizol, ?xegéza v3iek déve nepomi-~
wtelny uvod do kristologle.
. Nge%ie kristo§€gie segpgtajd po vy znemnae

ageby Hekide “riste pre nde. Znova s8 nestolile
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otdzka psychologicléd- JeZiBovo /sebe/vedomie.
Nové snahy vedd k spojeniu viery a kerygratu,
spojenie objektu ohlasovania so subjektoir hla-
s jacim= predvelkonolny Jezis = osléveny Kris-
tus = a uvo subjektor tiZiacim- veriacim /"nova
teologic"- The New Quest, J.A. Robinson, G. E-
belling, H. Urs v. Balthasar a i./.

Existencialistické ponimanie /K. Rahner/
ustupuje zaujatiu pre spolocnost - pre Girkev
o ludslu spolocnost. Protiklad "kristologie
zdola=~ zhora" taktieZ stréc: na ostrosti /J.Molt-
menn/. Zauje: o YeZiZovu Hivotnd prex /Ch. Du-
coq, B., Schillebeecix/ inSpiruje ."teologiu oslo-
bodenia" lu kondtrukcii nistorického JeZida ako
radikalnd®sloboditela a I vyzve za angazovenie
z& lep8i svet. Tu taktieZ meomarxisti obracejud
zéujem n¢ Je¥ida eschatologiekého /E. Bloch,

R. Geraudy, F. Belo, M. Machovec/. Taltiez aj
nadherny obraz Krista "kozmického", azko ho vybu-
dovel P, Teilhard de Chardin, patri uZ medzi
klasické dedilstvo, na ktoré by sé ovSem nemalo
zabudat,

Skér, ako podame ukézky jednot.ivych autorov,
uvedeérme kratky prehlad podla H, Schurmanna:
Christus glaube heute /19794, Zur derzeitigen
Situation der Laben-Jesu-Forschung /1973/.

I. PohYad spit:

A/ Jeiis sristus v NZ:
Vzkrieseny-Osldveny-Pritomny /dnes treba
dodat: ktory bol ukriZovany!/

1. V Palestine: Mesiad, prichédzajici /po-
lit./ zéchranca, apokalypticky Maranatha.

2. V helenistickon prostredi: Kyrios, Sotér
/Pén, Spasitel/. .

3. V Male; £zii: Hlava Cirkvi, Hlava vesmi-
I'U, "

4, Podla syrskej gnézie: Syn, Zivot.

5. V prenasledovanit Barénok, ktory bol
zabity.

B/ V dejindch :

l. Starokrestansky Spasitel, Uéitel, Sudca
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The

. Byzantsliy Puntokrator

» Roménsky bHral

. Goticky mul. bolesti

. Reformadny theologia crucis /UkriZovany/

IZ. Vihilad. Pro—-exictujiecl Kristus ako zakled
viery, zboinosti & &innosti. Proexistencia=
¢/ byt pre Tudi /sluzit Yudom/
b/ byt pre Bohe /slizit Bohu/
Proexistencia musi byt chépeand s preexis-
tenciou."Viera zajtrajsksa bude zésadne tvo~
rif kontemplativne—-existencidlnu zboZnost.
Krestenic zojirejséke budy it s YJeiilom tem~
notu svetc, zboinost kenozy, ktoré bolesti
vnesie 4 peekond. AZ potom treb& klést ak-
tivnu existenciu, hotovd pre engaZovanost,
lku strosiotaniu @ k novej angadZovanosti.

U W

, Se.. woZno zergdit syntetické, 8kolské kristo-
logie, 'tor¢ neprin@8cyli ni¢ zvlasdtne a nové &o
dn koncepcie, ale skﬁﬁﬁhaiiarenim a pojednanim.

Z

¥« S c heya,u s, Der Glaube der Kirche I,
/15594. Druhy diel: Die Christologies

Autor v¥ladd do kristologie v&etko, éo starad
dogmatike pojednédvala zvlast- ako o Bohu v Tro-
jici Jjecdinom, o Bohu,5tvoritelovi, padu &loveka,
atd. Vliastnéd kristologia - "Jesus Christus"-
m: P o obsah: -
1. Zvestujici YeZil a2 zvestovany Kristus.
2. Boirie kralYovstvo.
3. Spusite¥né ¢iny Kristove.
4. Spasitelné slovo JeZi¥ovo /tu je celd , nduka

0 Trojici!/ Nasleduje vlastnd kristologia;

Dus Sein Jesu Christi~ podla NZ a teologické

vvovetlenie.

Stavba je trochu teZkopddna, &le obsah podany
Josne ¢ zrozumitelne. Je to vlastne kristologic-
ki nduce o Bohu & JeZidovi Kristovi; zato ne pne-
umatolégiu nezostalo miesta.

%
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Louis B o u v e r, Veény Syn ’1974/ autor

vydel tri zvazly: Stvorcenile, Spasa, Pozna.iie o
Bohu. Daldic zvaﬁV': ;uCﬂ, Bozi ayn. Duch Utedi-
tels »dVlu+i gy Otec /3976/ s Pozoruhodnd rozde—

b‘l

r
7O

lenied Vycaodiekom Je L&v:a 0 quvewmaur Gtie
Pripreva: Bokie slovo Je nritomé v dejinéch
Izracla, pripreva ju pricgod krﬁruvot¢°‘ & Mesid3a,

a to premenou ctetidho néboZenstva /obet za
hriech "hattat™- & cbeta zmierenia Yadawm//. V tych
Lo D chiinte ) je 1dea zdstd?osti, ale plnenie
Boéej v6li, takZe je to obeta a2 chvale a thak kaZ-
dd hostine mbZe byt obetn“. 7 spoiodenstve s me-
gddnskou nddcjou., Protikla historicily® ¢ "dog-
maticky® nemd zmysel, pretcze kaZdi® text NZ. je
SVedLom skutochovvi, ktoré majui zmysel teologic-
ky. NembZene p‘DLpuL¢ude Zze,vseixo, Coho sa
dotkne cirkev, ja sires Lovanim Aristal! Cirlev nie
Je nieCo mimo slebo proti livArhstovej. Je tu
ovdem vyvoj, kKlory je z Alad“qu viery nOsobenie
Ducha 2 2 hiadisks hi®N¥eri®Bho prirodzend rdéz-
nost hladisk. Vzdjome sa dOpiudJUn Pod vplyvom
Maxima Vyznavada /+gb02¢ s H. Ursa v. Bathasara
zdoraziluje videnie hrista ako nového Adama, ktory
zahniia voefkn Tudsivwo. Z toho hladiska odsudque
" jezuologiu" a "citovd zloZnost", intelektudlny
monofyzismus a "seintimentdlny nestorlan;zmus"
unik z metafyziky # preniknutie psychologle, krls-
tologicky individualizmus na dkor celéhe Tudstva.
Autor tracha podceliuje prdcu exegézy, ktora
ukazuje predvelkonoéného Jezida a nreceduje vieru
Cirkvi, prameri "Krista". T1e7 Kristus ako upiver-

zdlny Adam je predstava velmi poplatnd platonske-
mu exemplariznu. .

>
V zborniku Wer ist Christus? /Kto Je Kristus?/,

Hegldens, 190, He . U-r 8. %, Balthasar novori o
troch pristupoch ku Kristovi
- tvarnost svetovych dejin po vystupeni erstovom,
~ typ C¢loveka, ktory Jezi8 vytvoril;
-~ podoba Jezibovio svedectva o sebe. ktord pretva-

ra dejiny a vytvéra typ krestana;
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getlickd, velmi rozsiahléd Stddia
e h ¢ ukazuje, Ze exegetické
rozbory < kritilky JedisSoevych slov a skutkov,
jeho vecdomic tituly, Preexistencia a zmysel
smrti st naposiedy relotivne pred zdkladnou
skutatncstou, ktord iba vysvetluju & dokreslu-
Jis BoZia "beuzprostrednost? v Jezidovi, moc
@ poglanie JeZifovo, vrcholny Zjavitel a koned-
ny Spasitel.

E. B i s er kritizuje nedostatyy "historic=
LFo-kritickél” metody: historické metoda sa ob-
kKlopila svitoZiarou nepostrédatelnosti, ale nie
Jje dost kritické sama i cebe; zosthypige hrst
"JeziSovych sinv" e Jefiga doslowe zmova pocho-
vela. Neide o slovo,; ale o Slove4 nie o dejiny
foriem, tradicii a redekecii, ale™d samotpy ob-
sah a znysel., “reto je potrebnd novéd metode -
totiZ hermeneutické. Ani_krledfologia "zdola",
ani "zhora"; ale “zvnutrtM, Jeiis je Pomocnik
a Pomoc /sém asutor ge cdbornikom v hermeneuti-
kej daldi: James l{. ebinson, John Cobb, R. Mar-
1é a ini pracujud ne preflbeni hernmeneutiky v
exegéze a hlaviie ¥ teologii/. U nés v tomto
smere J. Zverind, Teorie refi a vyklad dogmat
/prednaska v Teol. komisii, 1972/; Transsub-
stancidcia a, transsignifikacia= VIA, 1969.

Tiez Vytvarnesdilo & znek, Praha, 1§70.

B, Wel1t e dokladd, Ze néduka o dvoch
prirodzenostiach Jje sice spréavina, ale jednostran-
na, ako sa javi v liturgii cyklu velkonolného
/biblielky: JeZidova smrt a zmrtvychvstanie/

a mlad8ieho- viano&ného /mélo*biblicky a obsaho-
vo neurdéity/. Doporudujeme nahradit pojem

"ysia® /podstata/ pojmom "dej"- a ukazuje na
jeho prednosti. :

W, K asper podéva prehlad sidasng]
kristologie a ich novych nabehov. Kristologia
“zdola"s Antropologicky zamerand kristologia.
Kristologie gko teologia “eZiBovho Zivote
/hlavne' tgologovia protestatski a Schillebeeckx/
- Kristologia v dejinnej perspektive /Grilmeier,

-

Rriticla exe
BABL -0 2t L
5+
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Welte, Metz, King/, Stavat proti sebe stard "on-
tologicky" kristologiu - a povy, “funkEnd a de-
jinnd" je pochybnés Kristologia zdola musi logic-
Ky vydstit v troji¢nud vypoved. Z Tudskej skisenos-
ti je potrebné dojst k Bohu, ktory je "bytie Vv
dieni", &0 je 1iedo iné ako "Boh, ktory sa deje".
De jinnost JeZijova nie je dejepis historikov, de-
jinnost musi mat ontologicky zdklad. Vo viditel-
nej postave Jezidovej vyZaruje nanovo povodny a
pravy Boh. Boh dejin. Dejinnost JeZidova je "svia-
tostny spdsob seba zjavujiceho Boha a sebazdiela-
Jucej lasiy". Je "maximum concretux", .eko hovori
Mikulad z Kusy, "universale concretum", vacsi ako
vSetko, &0 mdZeme mysliet /hnseln -z Canterbury/.

-0 -

Ekupenické dielo 35 azutorov N e u e s
Gleaubensbuch /fvyd, J. Feiner- L. Vi-
scher, 1973/ v 2. dieli “Boh v JeZiZovi Kristovi®
po stati o JeZisSovom ohlasovani Kralovstva, ako
¢inoch, prorockej vyzve, zhromaZdeni mpvého Izra-
ela, o JeZiovej etike & nérokoch /§ 7/ zhriiuje
kristologiu v 5>=tich pojednaniach :,

§ 8: Boh Zivych- JeZiSove smrt a zmrtvychvstanie,
§ 9: Boh v Jezidovi Kristovi-

I. Jezi& ohlasovany ako Kristus /evanjelia
a listy, Zivot obci; Mesids, UkriZoveny,
Pén, Bozi Syn/.

II.Kristus- spdsa sveta,/evanjelis e ich
kristologie, kristologia ostatn,ch novo-
zékonnyeh spisov/. 2

§ lo: Boh, Syn, Duch /je to vlastne pneumatologie/
§ 1l: BoZie hozstvo a ludstvo /vyvoj krestenstva
v dialogu so Zidovstvom, pohanstvom, gréc-
’ kou filozofiou; Trojice; prvé konciiy/.
§ 12: BoZie viditelna léska,

Neprévom tento pokus unikol pozornnsti teolagov
& krestenov., Prind8a cenné poznatky, Nedostatkom
Jje opakovanie a roztrie3tend rozsiahlost,

- ) =
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' nOVeJ dogmetike o dejindch spédsy, monumen-
télnom epolofnem dielg M ysterium se -
L et -1 s, ci kristologil venované dva zviz
o l4oo strendeh /1. zv. 1970, 2 zv. 1969/, Uvod
tvart poggdndnie ) viere v Krista.,

2. kap.; Cin spdey Oteavej v JeZiSovi Kristovi;
din Otoov, in Syngv.
» kap,: Zdakledy NZ krlstologle v SZ.
. kap.. T(.('lstOlogla er
» kaps: Dejiny krlstolovie a rozvijenie utitel-
skym uradom.
kan,: Systematicky nérys krlstologle.
kep.: Kristus ako ZJBVUJuCi? Pan a Velkilez,
kep.: Tajomstvo JeZidovho Zlvota
kep.: Vellkonolné tejomstvo /teologia Velkého
piatku, Bielej soboty & vedkonolnej
nedele/.
1o, kop.: Spésne konanie BoZie v Kristovi /bib-
licky a v pobiblickom rozvinuti néuky
o spdse/.
11. kap.: Mdriino miesto a spolupdsobenie v Kris-
tovom diele.
12. kap.: Gin spésy ako dielo Ducha svitého.
13. kap.: Kristus a svet,b/kristologickd antropo-
logla a koznologla, ateizmus. Sotero-
10ogia @ nekrestansié nauky o spése/.

Jednatlivé tituly spracované odbornikmi, tak-~
Ze celkovy posudok nie je moZny. Je to velkolepé
syntéza, ktorejfiechyba mnoho novych podnetov.

OO0 VW

oY ‘9w

II. &rlstologla v "procesudlnej teolngii"
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Tdto vetva teologie sa vynorile s dynamickym
odrazom prirody, s-vedeckymi reveliciemi v pri-
rodnych veddch. Vo filozofii boli tieto podnet
gaehytené a gpracované uZ skdér H, Bergsonom. Ale
otcom procesudlnej filozofie je Alfréd North
Whitehead.

Samotny sa zaoberal i teologickymi otézkemi-
napp, stat "Boh & svet", Z jeho Ziakov mdfeme
poukdézat napre. né Ch. Hartashorna, Ch.M. Ogdens,
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WsEo. Stokesa, Joine 2, Cobb&, D.D. Williams
/porav, zborinil Process Theology, vyd. E.li. Louv

sing, New York, 1971/. ’
A;;QtOjOélOW sa v “*101 tejto teologlo Zaobe=
ral B.E. Meland, W.N. ttinger, H.li.-Wicmen, ba

aj sanotny \hlteheQd n UQUho inyche Tato kristo-
logiz si kladie ctdzky: eké miesto & aky zmysel
md Kristus vo vyvijajucom sa veg:ire? V Kristovi
zapoalns nové stvoreniei V duchovnom Zivote sa
vytvorllv nové vrstva, zredila sa novd socidlna
silas VyvoJ a Oe&lny dos tali novd eschatologiu-
- zmysel a ciel
O o

e jvyreznejéie forsulovel na podd kristologie
tleto mySlienky Ps T e i 1 har @ef de Ch a rs
d in /+ 1655/ Vesnkir vznikel zgbodu 4lfa. Jeho
zdkladnou vlastnostou Jje vyvog.) Ten prebieha "za-
viiovenim, zhustovenim a zbiehanim" v troch sfé-
raeh: bylosfere. biosfér@ @ heosfére /t.j. svet
hmotyn41ve', AlVeJ a“viallovekovi/. Energia, ktora
tento vyvoj spbsobuje, Jje duchovnd a fou svet
ide hgrimonizdciou J bodu Omega - ku Knistovi,
vtelenému Bohu.

"Kozmickd krlstologlu" vyvodzuje T+ 2z troch
viet:
"On Jje skor ako v3etko ostatné a vSetko trvd da-
lej skrze neho" /Kol 1, 17/,
"Vy s~te'skrze neho prldruaeni k jeho plnosti"
/Kol 2. /.
"V8etkowa vo vSetkom je Kristus" /Kol 3, 11/.
Vesmir bol predom pujaty & uskutolneny vo Vteleni
Slova. Ono je najvys8sim streiom duchovného trva-
nia - vesmir je “"kristifikovany". Kristus je su=-
¢asne historicky, univerzdlny 2 idedlny. Jeho
vplyv na vesmir je ebsolutny- "svojou mocou si
podriaduje vetko" /porov. Fil 3, 21/, pdsobi
fyzicky na celu vesmirnu skutocnosﬁ— ¢i je to
virenie a -tomov alebo najhlbgia mystické kontem-
pldcia, Ako najvyS&i duchovny princip zjednocugje,
POleque a vedie k vySgej déinnosti, vSetko dobrd
pretvéra /= divinizdciaf. Tento "panchristizmus"
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nie je penteizncm, pretoZe Kristus=Omega je nad
vSetkym. Zostupuje & vystupuje - "in mundo et
cun mundo" /vo svete = so sveton/ a tak rozvijs
"Pleroma"” /plnost/, tej. privddza vesmir ku zre-
losti. “Svet je tyu peknejdf, velebnejdi, orga-
nickejsf{, lebo skuizlujicou Jjasnostou vyZaruje
gko spolocné srdce vietlych veci Kristus, jeho
najvnutorne jsi stred o ziroveid nekonelne vzdia-
leny" /16, vesmdr. VySiel v slovenskom prekle-
de/ .

T. bol neprdvon chovoreny z pankeizmu, pre-~
hnaného optimizmu & neturalizmu . Je prirodo-
vedcom, bésnikom ¢ mystikom~ a tékte. ho vidy
trebe vysvetlovat. Jeac mySlienky zénechali
hlbokd stopu v modernem myslends

III, Niekolko novych kris$ologickych monografif
/od r. 1972/

S Pt e e B g e e = e T i ot Tt e S B B o S s S . T St o W — — _—— ——————

Uvedieme iba diela posiedného obdobia - ani
nie vZetky, lebo ich je mnoho /okrem skoro ne-
prehladnej literatury. o Specidlnych kristclo-
gickych otdzkach, napr. o podobenstvéch, smrti
a zmrtvychvstani, atd./. TieZ neuvediem tu dve
kristologie, ktoré vydal Kalich:

G. Bronkemm-: Jezid Nazaretsky /1975/ a
H. Conzelmanns: Xristelogie NZ /1977/,
pretoZe.su jednak dostupné, jednak uz zastaralé.

- ) -
Kristolégia Jaltere K a s p er a "Jesus
der CGhristus® /1974/ podéva 8

v I. dieli prehlad doterajsej kristologie,
otdzky historie po JeziSovi Lristovi @ otazku
néboZenskd /nie velmi naliehavi/.
II. diel prebiera Pozemského JeZisa /posolstvo,
zdzraky, narok, smrt/, Vskrieseného a VyvySenéha
Krista. g

Dejiny @ teologia musia st spolu /"historic-
kx4 ontologia"/, €Im dostdva interpretégia JeZi-
¥a driste vSeanbecnu platnost. Bez historie by
@a gtal JeZi§ bristus premietacim plétnom
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Sodirkoevne,/ ideologle; bez teologie & bez vyzna-

il ry cirkvi by si Judia predstevovali JeZi-
ga  riste one nekonelnej subJjektivity, kto-
ri hszyva < ‘nkrmp :

I1Ds 'a5EY somatoo Jefide Srista- Je%id Kristus,
DOTE* S0 JeZzs Lv»siJ,; 3yn &loveka; Yekid Kris-
tus~ Prostrgdnik; -~ prinsda dobry zél-lad patris—

tiky, teclooglie /sterdej L novSej/ pre daliie bé-
dﬁl’ll(:, a

AUYOY Trochd zeaedbdva evegézu. Jeho ponimanie
“sub jek®ivity" Jjs 'V nec~hegelignizmu, <o samé
¢ seby by nebrln zlé, ale =ovadza do dejin spésy
a ponimenis o2irkyl ddesliszichi ontegdgiu, Co Je
vidy podozrivé. Vyustenle v pncumatolagi¥l prichéda-
3 oneslkorene, @ na koncl, neprepfka Ostatnd
kriestologiu, iexfe tu zosa venikd“oJem idealis-
tického subjeirtiviamus

0O -
/

Transcendent ¢fipa kristolo-
g i a. Velkd prdca K.™R a%fn e r 2 na useku
kristologlie za roky L9P4MOT2 °oly stiborne vydend
pod titulom ”Irl peiky ku kristologii /Deno—Vef—
leg, 1974/% k tomu Je potrebné este pridat ¢ldnok
"Kristologia dnes?" Schriften 12, s. 353-370
/19/5/, potom Gfand“urs, s. 180-312 /1976/.

1. KeZdy ndaif8in,/kategoridlny/ sa javi ako ne-
dostatofny: ctvéra sa nekonednu /=transcendencia/.

2. Toto nekonelno Jje v poslednom ddésledku Boh,
ktory déva-konelnému 4gast na nekoneénu, m oznosf
nekone¢nosti slobodne sa prejavit v dejinéch,
Nepochepitelné tajomstvo Zoha sa vyslovuje ako
Jecnota, transcendeutalita i historicite sulasne,
ako prislXub a zjavenie, ktoré je nezvratné.

3. Bohollovek Jje prvy zacdiatok..."transcendencia
sveta v absolutnej blizkosti k BoZiemu tajomstvu".
To znamend unio hypostatica., V ilom je konednd

koncen racla g vrchol sveta, ktory -
t L A S A T Do Y3 tHREL, 90,00

Tellh rdovych, pretoZze ako teolog nemd.dostatodné
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znalosti prirodnych vied/,
4. Nreénsterndentalns _.*stflogla znamena, Ze nie

. sue tieZ velmi viczoni histerickym svedectvom,

preto¥e Kristus historiu trenscenduje.
5. 7 hiadiske teologickéha: Slovo sa stglo telom,

"Slovo' znimend pre o 'jﬁded Z NaJStheJSGJ
Trojice". Telo znemend &loveka. Cloyek Jje pre Re
vychodickon kiisﬁologicked sotermo;ogle, kristo-
10~1e 1zdals illavne v oou*egncm obdobl R.
opuéﬁa.,b“lll Pvn”/ goekuldciu & 181010g1u
"ghora” v praspech siisenosti &loveka a $loveka-
Jezi%a, "Gialo® su¥ mdie co Boh staf? Ano! "Kto
Je sém V sebe zezimenny, ndZe sa menityna druhon.
BoZia zmeniteln ”st & nezmenitelnest ¥a maju k
sebe ako jednota a Trojica. JeZi& je predovset-
kym absoldtny Spasitel.

6. Cely Ziveot Kristow, jeho,dielo a jednotlivé

udalosti Zostévagjd praviedimenziu v skisenosti

viery. Této viera znamend trojiid vy zvu:

- vyzvu k absolutne] léske k bliZnemu /ktord
plre uskutolnil ipa hpistus/,

- vyzvu k prijatiu sapti ko znaku nasej bezmoc-
nostl,
- vyzvu k nédeji Jebsolitnej/v buddcnost.

To je "hlada OO krls+oloava". Cielomn je najst

osobny vztalskrestena ku Kristovi.

Prehlad /o'niedo roziireny/

Kategoridlny Zprosiredkujuici transcendentélny

d1ldrok
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1 .Nekoneénost --otvorenost, ~ naplnenie
¢loveka- odakévanie
prirudzenost-"nadprirodzenost- milost

existenciélna

2.Jdeil lovek- unio hypostatica-Kristus,Spa-

sitel, Obeta
3.Svedectvo NZ-vecomie uez1souo—vf%1a skusenost
svedkovia, naroky viery
zdzraky, zjavenia, atd.
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4. /V8e/Tudskd  -laska, smrt, - Buducnost
skisenost ndde j * /eschatols/
5 .&scendentna -transcendentnd - descendgntna
kristologis antropologiea kristologia
/Trojice,ore-
existencia
Slova,nezmeni-
teXnost?/
Je to urcite mohutné syntéza, zodpovedajica
situgcii v "evoludnom svete" & "existepcidlnemu”

vych odisku. V duchu hiad.jicej kristologie R.
otvoril viac otazok ako dul odpovedi, €o je jeho
velkd zasluha.

a/ Nezdd sa byt vyvdZené tvrdenie, Ze Je! il pros=-

to /unbefaengen/ zdielal ndzory svojej doby -
& pritom bol "radikalny reformator", Ze sa pova-
Zoval za eschatologického proroka, atd. /Grunkurs
243-246/. Zd4a ga, Ze.dejinnost je u R. viac filo-
zofickou kategoriou@%Ze exegéza Jje trocha teolo-
gicky preziereand. Preto i zmysel JeZidovej smrti
ako obete je velmi oslabeny, pretoZe pojem ebeti
je u R na padivenie konvencny .
b/ Problém JeZid-Cirkev Jje n& Jjednej ctrane uvede
ny do otdzky./porov. Grundkurs 246/, ale pri tom
je to vieraicirkvi, ktord otvéra tejomstvo Jezi-
g8 Krista. TieZ podla R. k cirkvi patria v8etci,
ktori Kristan80znajd, ale podla neho Ziji /ano=
nymni krestania/. Ludstvo JeZiSovo mé& "sakramen-
talnu" znakovost -~ Cirkev nie?
¢/ Uloha Ducha sv. nie je dostatodne zddraznend.
d/ Ako to, Z%e prave Boh je odpovedou na Tudsky
koneénost? Ako to, Ze sa& td odpoved dostzls ku
ném préve skrze JeZiSa “rista? Ako sa zjavil Boh
v JeziSovi? Prifiel iba potvrdit nade tuZhy? Ci
ich tieZ nemeni? _

-0 -~

Kristolégia stretnutia. Olegario Gon=-
zeéles Cerdenal, Jesus de Nazaret. Madrid, 1975

1. Kategoria "stretnutia" je filozofickd" od Je
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k Ty, "druhy koperanikovsky obrat" /Fichte, Feuer-
bech, Scneller, Suber, Gogarten, Barth, Brunner,
$illich, Marcel, Lizdinier, Nédencelle, Merleau-
Ponty = i./. Je v3ak dost nejasnad & predpoklads
vyrieseni otazliu metafyzickd o Bohu.

\Y toolégii Je podla zutora vy8sia ako zjavenie,
spdsa2 @ oglobodenie, lebo ich zahriiuje; obsahuje
gko kategoriu historickd, tak mystickd. Dejiny
JeZiSa ,v minulosti uvddze Duch sv, do pritomnos-
ti & srdc Yudi. Kristologia musi prekonat pozi-
tivisticky historizmus, transcendentdlny subjek-
tiviznus, poiletie ¢isto existencislne, dogmatic-
ky objeitivizmus, revoluéné zjednodusovanie.
Medzi minulostou a pritomnostou recionelistickéhc
¢loveka, medzi technolraciou & magiou stoji ski-
senost cirlvi o Zivom Kristevi.

2. Popis privliZovania,

a/ Stretnutie s Bohem v troch rovinéch:
prirody, dejin, oseby. =

b/ ¥ristovo poznanie a stretnutie s Beham, jeho
c¢iny.

c/ Vedomie =poitolov o pritomnosti Boha v Kris-
tovi, prostrednictvo Kristovo a spomienka na
neho., Kristologické vysvetlenie SZ a uznanie
JeziBa ako Péna spoloenstiev.

Stretnubié” s Bohom v Kristovi sa deje v his-
torickych, skutoénostiach, v cirkvi, v Zivom Kris-
tovi. Kristologie su rozne, a predsa jednaj; su
dva zdkladné vysvetlenia: vtelenie & pozdvihnu-
tie Cloveka.-Su tri predpoklady Yudské, platné
pre kaZdd kristologiu: ontologicky, eticky, prav-
ny; & tri moZnostdi ukdzat Kristovu novost :
bytie a dve prirodzenosti /K. Rahner?/, vedomie
g moderny ¢lovek /Pannenberg/, ¢innost a etika
/van Buren/.

3. Systematicky o "strenuti".

@/ Kristovo prostrednistvo m4 dve predpoklady:
vonkaj8ie zjavenie a vnitorné prejevenie.

Su tri cesty pribliZenist

vedeckéd, Zivotnd midrost, néboZenska.
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Teologicky rozvoj nauky o Kristovi g tieto fa-
%y i Vvedoiiie historickéhA_ﬂéiiég, zirtvychvstenie,
¢ipnost Puche svitého.- JedineCnost sristova s2
jovi'v Jeno éutorite, v jeho dielach, nauke o
sebe. Vstupuje do tajomstva ‘rojice, Jje svedok,
precmet 8 zukledatel viery. |, )

sévernt vgtah medgi kristologiou & nreumatolo-
giou, Rbézne spdsoby pritomnosti “ristoveg.

Rozvrh diela Jje cenny, ale Jjeho uskutolnenie
nezodnevedd vidy tomu olskidveniu, kioré bolo nu-
yodené, Adutor sa st2l nielde obelou schematické-
ne triedend: & delenie. Udivuje wniestnenje Ralmne:
povo & “prdvipe predpklady" keZdey kristologie.
hlavwnd ketegorie "stretautie"- je cemny w»rinos,
&J keQ nejosny a prehndnoteny.

- -

Rdzne otdzly kristologické uverejnil velwnd
fundovony autor aloie Gr/i 11 medier , dit
ihn und in ihm. Herder, 1975 /S niu & v Hom.
Kristologickd &tudie a perspektivy/. Je to rad
odbornych S5tddii o "obrazoch Iristz", o otdzkach
ekumenickych, o sneme Chalcedonskon /ayutor Jje vel
kym znelcom/, o hermeneutike & kristologii, =z de-
jin kristologie.

-0 -

,Skdsenost, pr ax pramefiom kristo-
logie. B. Schillebeeckx /v. § 3/ podéva semotny
vytah & vysvetlenie svojho ohromného diela Jezus
71974/« Spravodlivost o ldska, Milost & oslobo-
denie /1977/ v L et V 134 /1S77/, ktory tu sledu-
Jehe. b
1. Klasické kristologie sa prepediveju: JeZid je
"progregivista", Kristus "konzerv.tivec", Nové
kristologia si musi uvedomit zdk]adnu ketegoriu
evanjelia: stretnutie, ktoré zahria skusenost a
vysvetlenie,

2. Prvotné vysvetlenie NZ "fenoménu Jezid" je,

Ze JeZis je viac ako MojZis- Z%e je eschatologicky
proroke K tejto zdkladnej "matrici" NZ sa mieda-

Ju daldie dve SZ tradicie: "Trpiaci spravodlivy"
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& "Slufobnik Jehveho" /Dt-Iz/.

3. Bschatologicky prorol:, iesidd, bol pramefiom
Styroch typov vyznonia viery pred NZ, ktoré da-
1i v NZ Jhgnnd Tforiu velkonolne] kristol-ogii:
a/ Yrietologzim maruzijnd: JeZid Ulitel budiceho
veluy suden, ktory pride; Spasitel sveta,
‘idstorigizy: ohlasovetel BoZieho kralovstva.

b/ Kristoltgia, ktord vidi v Yeiizovi divotvar-
cu /"Badaminske tradicia"/: krdlovsky dobro-
dinec, plny dobroty a midrosti, nakoniec pre-
naslecdovany a zaoity, 2le Bohom pomsteny.
distorigly: "chodil @ dobre robil".

¢/ Iristologia z tradicie sapiencidlnej /Moudr/:
Jezi& pweslany litidrostou~ alebo Mdidrost samot-
nd, ktora zjavuje spasu.

Historicky: JeZi& zjavuje BozZie tajomstvo
zjavenim seba,

d/ Rézne kristologie velkongéné, sustredené
najviac iba n® smrt @ zmrtvychvstanie.
Historicky: JeZis odsideny a zomierajici na
krizi /ale osldveny 2 pomsteny Bohom/.

Tieto vysvetlenie splynuly v ké&non NZ, kto=-
rého stredobodom e ohlasovanie Krista ukriZova-
ného a vskriesendho.

4. Cd JeZiSovej smrti ku krestanskému ohlasova-
niu zmrtvychvetania. JezZi8ova smrt je dbsledkom
neodoletelne; moci jeho lésky. Vskriesenie Jje
BoZie potvrdenie jeho Zivota, napravenie spra-
vodlivosti a vitazstvo nad smrtou.

5. Ako vznikle viera, Ze JeZi8 vstal z mr tvych?
Tato viera nie je Yudskym vymyslom, ale ejavenim
Bohe v JeZzidovi @ skrze JeZiSa. Jej ludskym zé~-
kladom je spomienke na Yezisa, jeho dobrotu a
milosrdenstvo, ktoré odpuista. Preto je JeZis
vskrieseny a pritomny v cirkvie. Rozpravenie o
zjeveniach mé& prvky videnia, kinoré nie je potreb
né popierat: "Vellkonolné miinst zachvétila ich
srdce a aqyysly, ich zmysly skrze srdce @ ducha.”

6 Kristolégiu je potrebné obmedzit zhora i zdo-
la., JeZid mie Jje iba prorokom, iba &lovekom.
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ale tieZ nie je moZné vychadzat z Trojice, ale
Jn potreind vymedzit, le toto tajomstvo je su-
retou/impliizdacion/ tajomstva spéasy, ktorou je

Jozid 7 Nuzaretu - inad upadneme do triteizmu.

Viara vo vijeobecnost spdsy je vysvetlenim o
i%ovi, ktoré vypracovala tradiciaj 1 skutoc-
st endsy Jje tvrdenim viery ako odpovedl n& Bo-
e ziuvenle. Posolstvo spasy je vdeobecné, de-
“initivne & Uplné pre koZdého. Nesledovinie Je=-
7i%a je niclen ohlesovioaii, ale vnitornym momen-—
tom praxe,

8. Jc JeZi8 Bohom? XK odpovedl je 'potrebné nejprv
vediet, kto je Boh a kto je Clovek-— JeZi§. ak
pouZivaiie slovo Boh v nekrestanskom zmysle, odpo-
ved je nemoZné. JeZidovo ludstvo je.definované
vztahon k Otcovi. Preto nemdZe byt JeZis defino-
veny olo obyCaony <lovek = meopak, &lovek Jeiid
mdie byt definovany Mplne iba vtedy, "ked do de-
finicie vstipl ako depliujica cast Boh"- a to v
inom a rozdielnom zmysle ako u nas. To dovoluje
krestenskd mystiigjKrista; ta nasla "helenistic-
K" vyraz v Hiceji @ Chalcedone.

a/ V diele Sch. méme modernd "Sumu JeZiSovho Zi-
vota". Jeho hermeneutickd metoda pripomina Gada-
mera . /zmysel pre historickd vedialenost rdznych
horizontov, vysvetlenie jedného druhym, prvotna
uéinnost historicky prvého/.

b/ Na'rozdiel od inych kristologii je této az
pretaZend exegézou, exegetickyhmi predpokladmi,
teoriami a "tradiciami".

R Fd
c/ Vlastnej kristologii to mdZe posluzit viac
alebn menej ako uvod. Teologickd priace je pomerne
"idealistickd v obojakom slova zmysle" /Lauret/.

d/ Hocl Sch. chce vychddzat.zo skisenosti /koho?/
a8 chce sluZit krestanskej praxi, puita sg hlboko
do vlastnych 3pekuldcii,. ;

e/ Zrodenie "velkonolnej viery" z JeZifovho od-
pustenie je nepravdepodobny. Nie je snész skér
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"implikdciou" tejomstva Trojice ako neopak? Je
viicobecnost cpdsy ibe thvorom tradicie? Ako
1

mo:ne hovorit o "pomste" Bonha?
- 0~

L

Kefstolggle v G efo LBFaiies kr £ £ .au
Jurgern aoltmann, Der gekreuzigte Gotte. Munchen,
1972 /Ukriiovany Soh. XKristov kriZ ake zdklad
a lmritika krestanskej teologie/. ,

hAutor niekdajsieho bestseleru "Teologia nadg—
Jje" je menej ontimisticky a ddva priestor teolo=-
gili utrpenia, mudenictva a smrtelného zdpasy, «
Svet podrobuje cirkev kritike v mene sociologie,
psychologie a ideologie. To je vyzva na zamys-
lenie s@ nad "krizon zmyslu" a krizou "totoZnOs-
ti" cimlvi,

l. Krize zmyslu: lkiiazi opdstaji svoje ijiesta,
"aby le:8le ©1UZili spolocnosti". Teologia pos-
tupugje od aggiornamenta ku kritike cirkvi a
tenloglie v jej situdeil socidlnej 2 politickej.
- Sveju totoZznost nmusie krestania objavit v soli
d:rnosti s vydedencami spoloénosti v uznani
ukriZovaného Péna. iiaji rozpoznat biedu utlale=—=
vatelov i utlééanycn. Miecsto principu analogie
poznania ‘dialeitika poznania!l

2. Nesmieme zradzet kriZ a zakryvat jeho pohor-
Senie, 2 to ani "mystikou kriZa". Nasledovanie
kriza-ma aspon Styri podoby:

- apo8tolsky &4ivot- proti falosnym bohom;

- kriZ muédenikov- proti mocnym;

- laska k vydedenym; )

- utrpenie vo svete bez Boha.

%. "Si ten, ktory md prist?", pytaji sa ¢nes
idia a ateisti. Odpoved im nedad " jezuologia"
faby&ajné historické badanie a Cisto Tudgké
uznanie JeZigovho prikladu/, sele kristologie,
ktorda dédva slovo samotnému JeZiSovi, ktorého,
uzné ga Krista a Pdna, Syna BoZieho. Kristonlo-
g€ia musi zahdjit trojaky proces: '
Ristoriecky. eschatrlosicky?. teoloricky.



67. ;
%/ Historicly oroces st tyka Jezidovho vztahu ku
zeltanu- JeZis§ sa ruha. je spravodlivy i nespra-—
vodlivy, aby nastolil spravodlivost podla evanje-
lise Vztehu It moci- JezisS je odsddeny cko buric.
Vztahu k Bohu- JeZif je opusteny Bohom. "KriZ
Synov oddeluje Bohc od Soha az do hlbky a uUplne
rozdielnosti, Vslriesenie Syna spdj& Bolia s Bohom
Vv najuziie spololenstvo... Tu sa stdva kresvanskd
idee Boua proevratnou".

b/ Eschatologicky proces ukazuje, #esi smrt a
vzskriesenie odpovedaju «ko zaéiatokwE€%koniec,
minulost a buddcnost, svetskost a mesidnstvo, spo-
mienke a nadej. Vysvetlenie eticlo-historické je
potrebné nahradit noeticliomgsxhatologickym, t.j.
takym, ktoré odhali podstatuiJezidovho procesu.
cirtvychvstanie nie Jje oZimenie zomretdho Jezisa,
ele zmicenim smrti. Pret® Mide je obydajnym faktom
odlucitelnya od kriZsy/alkesrobia niektoré apolo-
getiky/, eni zjaveniel zmyslu kriZ%e /Bultmann/, ala
zjavuje kriz 2o jgdineénu z vSeobecnd pregdzvest
posledného sudu pre vsetizych, ktori by v nom ne-
obstdli. Jde uZ®novy@’ stvorenim. KriZ teda nie je
/zédstupné/ zmierenie a vyrazom velkonolnej spasy,
ale zjavenim podstaty samotného Boha, ktory sa
vydava a vydava svojho Syna vdetkym z ldsky k ndi=
mu zivotue, Ka¥dd ind predsteva o Bohu je nezmyslom

c/ Teologicky proces "Boha proti Bohu" zjavuje
sociopeliticke @ n#boZenské skutolnosti, predo-
v8etkym vSacl: obe strany procesu: Boha a &loveka.
Proti Bohu deizmu & teizmu, proti Bohu kozmolo-
gickému, psychologickému, sirdZcovi daného spolo-
genského poriadlu, proti faloSnym bohom @ proti
ateizmu /ktory méd napesledy v tychto predstavach
pévod a dévod/, stoji Boh ukriZovany: Syn vo vuta-
hu k¥ Otcovi  Duchu svétému. Boh sldvy, nevidi-
telny a neudastny dejin &loveka vyvolal krizu to-
to¥nosti krestanstva. Ale Boh sa zjavuje ako las-—
ka, vydava svojho Syna, obaja nam potom davaju
plod tejto lésky v Duchu svdtom. Syn je prostre.-
nikom a zjavitelom tejto ldsky, bez tejto funkcie
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upadsdne do teizmu «lebo gteizmu. Jedine Trojlca
Je krvestansky Boh. "Teologia slavy™ je vinovata z
xkrizy viery. ;

s

4, Cirkev, xtord tokio prichédza ku svojej to-
tozZnosti, bude mut miesto v spoloCnosti, &by
sluZila oslobodeniu psychickému a politickému.

Tadto nadhernd a bohatéd koncepcia pie je
dopracovana biblicky. Trojici je podlZny M. vy-
pracovanie Ducha svitého. Preto "spor Bohe s
Dohom"; vskriesenile prichdédze& ¢ko pomoc z nud-
ze, magické znilenie smrti. KriZ nebol pre krii,
preto kritika "slavy" nie je spravodlivad. Cir-
kev je alebo ideologizovana alebo velmi odtrh~-
nuté od JeZisa briste a. jeho veedi,

_— ) -

"Iba gko vskrieseny je Krpistus buddcngstou
sveta", hovori iny protesteantsky teolog
Wolfhavt P @ nn e b e g /v Madride 1977,
ve L et V 134, s. 66-83/. Ale Vskrieseny Jje
ukrizovany Vellého piatiu. V Nom je uskutodneny
novy Bo%i obraz @cyexa /2 Kow 3, 18; 4, 4;

1 Xor 15, 49/3 grécky pojem prirodzenosti musi-
me vradit pravomn do dejin spasy a kozmjigkého
primétu JeZida Krjsta. Vskriesenie napina Tudské
tuzby, ale zaneven ich pretvaral Treba ebliect
nového ¢loveke, ktory sa objavil vo vskrieseni,
pripodaebnit sa ceZidovej smrti a tak ddjst ku
vskrieseniu. Zmrtvychvstanie Kristovo je zékla-
dom/Cirkvi a Ducharistie, Mystického tela a
sviatestného tela Kristovho.

Ak poroyndme my3lienky oboch tychto autorov
s Kristologiou H. K un g a , skvele napisani
a zasadeny do Zivota, nevidime jeho velku ori-
inalitu. Niektoré formulédcie neznejui dobre:
e?i je zdstupca, zmocnenec, poverenec Boha -
to zneje velmi byrokraticky a sotva potom ché-
peme vysostné a absolitne privlastky, ktoré dJe-
%i%ovi King prisudzuje. Autor tvrdi, Ze zostava
na pdde chalcedonského snemu- €O ovéen z Jjeho
formuldcii velml Jjasne nevyplyva. Zd4 sa, Ze
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e8te nepovedal svoje posledné slovo /Zasto je
rozlzolisany/ - < tek nemdZe byt vysloveny defi-
nitivny sid; zstial je potrebné kriticky vybie-
ret dobré a pekné.

s P s
IV. Xristologia v rdmci teologie oslobodenié
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Juhoemericki tuolagovia podnikli dctyhodny
éin - bojovet a2y teologiou za socialnu sprovodli-
vost, Iudslzi ddstojnodt & priva utladenych v ich
krajindch. Do sluiielh tohctc bojasprispdsobili
predov8etkym kristologiu /Tek H. Assmamn, H. Bor-
rat, 4. Zenteno, G. Gutierez, JyBobrinmo, G. Gi-
ronez ini/. Poddvame prehlad pedla brazilskeho
franti8kéne Leonzrde B o £ £ /v T et V 134, 85-
113/ a kritiku podle B. Laumeta RScPnTh 61 /1977,
ss 590-552/, kde je hodnotend"Boffova kniha
Jezid Kristus Osloboditel /1972/.

1. Tgologia oslobodenila ddva prednost JeZifovi
historie proti Xristevi wiery; prvy objavuje Tud-
ské konilikty, zjavuje provdu s Ziado pretvira-
nie socidlnej _skutachosti.

2. BoZie krdlevstvo, ktoré ohlasuje Jeii& na po-
zadi esciiatelogickon & apokalyptickom, je utopia
oslobodenia. «Je pokazenim tohoto posolstva ped-

riadit BeZieykrdiovstvo pod moc politickd, nébo-
zensko-kiidzski & charizmaticko-prorocki. To boli
prave tri-pokudenia JeZidove. Je dislektické na-
patiesmedzi pritomnostou a buddcnostou.

3. Ciny JeZidove sd znamenim pritomného krélov-
stva ako oslobodenie v denej situdcii, JeZiSova
P rax meni Struktury spolodnosti a ndboZen-
stva. JeZis nie Jje reformdtor, ale osloboditel -
od zékona tradicii, o je i oslobodenie politic=-
ké. Boh uZ nie je Bohom Thory, ale ldsky k ne-
vdaénym, Boh budicnosti. Stred JeZiSovho kdzania
Je spravodlivost; moci odnima boZsky charakter),
zekledd novy typ soliderity. Obrdtenie sa usku~
todlluje slobodne, nie mocou; politickd moc Je
diebolskym pokuSenim, ale teologia mbdZe mysliet
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rna uchopenie noci <Jko prostriedok spravodlivos=-
ti pre vydedenyclh.

4. JoZigove emrt, e cena splatend za oslobode-
nie, JeZidovo u“muVychvstanie vpadom néde je na
definitivne vyciedbodenie zo vEetkych historic-
kyeh preizéfok & kontfliktov.

5. waslcdovanie JeziZa znamend uskutoliiovat
oslobodenie. Co md medzindrodny vyznam v boji
za ludslié prava,.

Ponery v watinskej dmerike sud istotne velkou
obZalobou lrestanstva a povinnost veéi spravod-
livosti je velkd. Ko druhej strene kaZdd teolo-
gie je dietatom svojej doby. ALle ak zostane jej
dietatom, Jje to malg! Nestadi prijat slovnik
a beZné udoge— teol :gja sa stava ideologiou, a
pretoZe zostava ideelogiou teologickouy nebude
asi ve¢/ym ¢initelom socidlnych premien. Na to
€. iné prostriedky. Vsetko VJ7era ako urcita
uUprava evanjelia pre napred pripravené ciele.
hAutori tieZ nepodavaju kritéria, naopak udéva-
Ju rad nejesnosti, porov. bod. 5 /Politicko-
socidlne/ oslobodenie nic je to isté ako spésal

Milaa, M2 c ho v e c , Jesus fur die Athe=
isten. adutor nie je eni exegéta, ani teolog
ale cloveu, ktory ma zmysel pre hodnotu &« hlbo-
ki Iudski uprimnosﬁo Jeho JeZi8 pre nevercov
nesie tuto pedat jeho osobnosti. Inspiruje sa
predovietlym evandellcqyul autormi, nedava sa
strhnit Ziadnym k1i&é & vricne hovori, o o
Kristovi citi. Zaoberd sa jeho ludstvom, nie
boZstvom. Hodne cituje Pismo, niekedy v samos-
tet=-nych a traLnJCH Vlastnych prekladoch, Vy-
zdvihuje predov3etly: nadej= eschatologicki
strénku JeZiga- a vytyka predovSetlym katolic-
kej ecirkvi, Ze tuto silu evenjelia stratila.

wa () ==
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1.

Ernst B 1 o c h venuje po vzoru Marxa a En-
gelsa pozornost protestu Jezisa vocli Zakonu a
kultu. Krestenstvo je dediéstvo S5Z prorokov, je
zésadne mesianizmom, obratenym k predstavam :
BoZie krdlYovstvo a bratské obec. 0d obdobia Exo. i
déva tento mesiamizmus silu vyhnanym, okradnutyr-,
vykoristovanym, hlcdnym. JeZis jedinelnym spdso-
bom prijal toto videnie. Jeho mesianizmus je plny
midrosti, nie v8ak deStruktiynej. Ide origindlnou
cestou: stotoZiuje so Synom Eloveka; zosadzuje
z tronu Boha "vSeobecného a abjektivneho", doko-
nalého - a nastoli Boha, ktory Jje ¥adsjou v tomto
svete. Pavol zlikvidoval revoluény eléan novou ob-
jektivitou Boha, BoZim synovstvom @ kilazstvom /?/
4le krestanstvo nestratilo svoj mesicnizmus, kto:-
ry sa stal kvesom, cle nié viac. Premenu spolod-
nosti neuskutocénilo.

—_ ) -

Pozoruhodny Jje ¢ldanok "Krestanstvo" J. 4 v e =
rinceva Vv 5. zvazku Filozofickej encyklo—
pédie, ktora vysla v loskve 1970! Spoznal, Ze za-
kladom krestanstva je dogma chalcedonskd. Velmi
hlboko, objektivne & bystro vysvetluje tajomstvo
Trojice, Kristove dielo a osobnost. Upozoriiuje na
teologicka tradiciu ruski. Neprindsa veci nové,
to ani nievje cielom ¢&lénku encyklopédie; napriek
tomu spdsob podenia a jasné teologické rozliSova-
nie si pozorunodné.

Be™IB e L 1 o vydal "HMarxistickd éitanku Mar-
ka" /3973 ?/. Bol to bestseller, jeho obsah mi
vSak nie Jje znamy.

-_ 0 -

Tento prehla nema sliZit ib& pre informéciuv,
ale aj informdcii. Praca tolkych najlepdich du-
chov prinasa mnoho vzécnych myS8lienok pre vnitor-
ny Zivot v XKristovi, &j pre chlasovanie. Niektoré
ndznaky méZu priemo posliZit ako osnova pre rdzne
nage vlastné svedectvd o Jei_Sovi Kristovi, BoZon
Synovi, Pdnovi o Spasitelor:, ktory je Zaclatok @

Koniec. i



P

Z &V er omn treba povedat, Ze dnes uplnd
kristologia bude musiet obsahovat tieto zretele:
I. Antropologicky :

a/ otvorenost a tuZbu &loveke .

b/ redpekt k inym ndboZenstvém, aby kristolo-

gia ich nezniZovala /ekumenizmus v naj&ir-
Som zmysle/

c/ podnety psychologické

d/spolodenské situdcie
II. Biblicky :

a/ SZ /Otec=Midrost, Slovo-Duchuj proroctvo/
NNZ- historie 2 exegéza /Text-Form-Gattung-
Tradition-Redaktion-geschichte, a2td/

III. Kristglogicky : "
Kristologia = soteriologia. Ulenie a prax,
éiny a osoba,.

IV. Pneumatitologické spojenie
V. Tajomstvo cirkvi
VI. Sakramentdlny zrctel /krst, eucharistia,atds/
VII. Milost, mysticka skiusenost, stretnutie
VIII. Eschatologia /pritomé a budica/

s



F & B 0 R & YV Ieenics
naprndil se v pravoslavnej rodine v Petrohrade
4.11.1879. Po ukonleni klasického gymnézie zelal
§tudovat pravosléavnu Bohoslovecki akedémiu, neo
v druhom ro&nilu, roku 1902, ju zanechal a8 od-
cestoval do Rima, kde vstipil do katolickej Cirkvi.
tudoval v semindéri v Annene, potom v Kolégiu Pro-
pagendy v Rime_a #8tudium ukonéil na univerzite vo
Freiburgu, vo Svejdiamrsku, roku 1909. Roku 1911
bol vysviateny eae kiaza vychodného obradu & v roku
1913 vstupuje do kléditorea sv. Jozefa v Bosne.
Roku 1914, u? ako mnich, Leonid se vracia do
Ruske, kde bol okemZite uvizneny a poslany na
Sibir. Po nédvrete z vyhnanstva bol vymenovany za
hlavu katolickej Cirkvi vychodného obradu v Rusku,
s titulom exarcha. Pofas pren@sledovania Cirkvi
sovietskou vldadou, sid v Moskve r. 1923 odsidil
Leonida na desat rokov vidzenia a r. 1926 ho posie-
1ajd na nitené préce do Solovky. Pobudol tam do
roku 1931, potom bol poslany do vyhnenstva vo
Viatke, kde pracovcl v tovartiach. Podas vyhnan-
stva pokradoval v préci v sluZbe Cirkvi a veci
Unii /zjednotenia/, poudujic veriacich :

MY SME OBET 2zA SCHIZIU VYCHOD'g A MUSIME
VSBTCI TRPIBT § UIBST TENTO KRIZ !

7. marca 1935 exarcha zomrel od vysilenis &
chordb, ako mucéd enik z8a8 skutok
sluzby Cdidrkvi a Unii /zjednotenia/,
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Vzhliadni, milosrdny Pane, JeZi¥u, Spasitelu nas,
na modlitby a vzdychy hriesnych a neﬂodnych sluZob-~
nikov tvojich, Teba pokorne vzyvejuicich a zjednot
nds vdetkych v jednu, svatd, vSeobscnd a apodtolskd
Cirkev. Vlej svoju nekonednd milost de naich duii.
Odstréi nezhody medzi cirkvemi, dopraj ném oslavo-
vat Teba jednym srdcom a Jjednym jazykom, nech véet-
ci spozneji, Ze sme Tvoji verni ulenici & milovené
deti Tvoje. Vliddca nas nekonedne milosrdny, urychll
splnenie Tvogjho prislibenia, Ze bude Jjeden ov&inec
Tvoj & jeden pastier v Cirkvi Tvojej, aby sme mohli
aalavovat Tvdje svité meno vidy, teraz i ns veky
vekov. Amen.,



