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VSTUP

Maohf katolfei zaZili v tychto rokoch skisenost exodu,
zakisili nédsledky konformizmu s ideologiami,
vysku8ali, ¢o zmamend ofakdvat od sveta vykupenie, slobodu,
: néde J.
Ako vyzerd Ziveot bez Boha, svet bez viery, to sa vedelo doteraz
ibe z, teoltes
Teraz sa stala zJjavnou skutolnostgu,
o v JjeJj vlastne] prdzdnote sme mohli znova objavit
bohatstvo viery, JeJ neod8kriepiteTnost.
Pre mnohych to bsla tvrdé odista,
ako prejdenie .ohnom,
ktoré otverilé nové hlbiny viery.

/Kardindl Jeseph Ratzinger/

PRI JEZISOVOM KRfZI

V nalom &asopise /17.1988/2/ sme uverejnili text sukromnej
modlitby, ktorsu si mb6Zeme v pdstnom obdob{ pripominat uskutod-
nenie diela spésy zadatého vyslovenim Mdriimho Fiat pri anje-
lovom zvestovani. Modlitba Je vhodnd ako doplnok modlitieb
Anjel Pédna /nou si pripominame zvestovanie, prijatie a vtelenie
BoZzieho Slova/ a Raduj sa, nebies Krélowvnd /nou oslavujeme do-
konéené dielo spédsy/. Text modlitby Pri JeZiSovom kr{Zi pripo-
mina uskutoénenie tnhto diela Kristovou smrtou na krizi a Ma-
riinou  spoluddastou na Jjeho utrpeni.

Text modlitby Pri JeZifovom kri%i uverejnujeme znova:

Pri JeZiSovem kriZzi stdla jeho matka, Zdraves, Maria...
HYa, tvoJ syn, HYa, tvoja matka. Zdravas, Maria...

Je dokonané, Zdrayas, Maria...

Orcduj za nas, svatd BoZia Rodicka,

aby sme s& stali hodni prislubeni Kristovych.

Modlime sa: BoZe, tvoj Syn Jezi8 Kristus poloZil svoj Zi-
vot ako yykupné za mnohych. Prosime ta, daruj ndm milost,
aby jeho umuéenie a kr{z priviedli aj nds do slavy vzkrie-
senia, Skrze Krista, nasho Pdna. Amen.

Tdto trojicu modlitieb mbZeme striedavo pouZivat indivi-
dudlne alebo spolodne v priebehu roku nasledovnym spdsobom:
V ty%dni sa ako doteraz modlime Anjel Pédna; v piatok, ked si
pripomfname ukriZovagnie Pdna, recitujeme tekxt Pri JeZiSovom
krf%i; v nedelu, ked oslavujeme vzkriesenie Péna, sa modlime
velkonoénu antifonu Raduj sa, nebies Krdlownd,

Toto striedanie modlitieb ndm pomd%e hlb%ie si uvedomovat
a preZzivat tajomstvd vtelenia, smrti a zmrtvychvstania JeZia
Krista v priebehu eeléhe roku,



POZVANT KU KRISTOVEJ SLOBODE

%
Gréci bOLl dost midri, aby porozumeli nutnost ésloboditT cl: -
veka a tak mu vytvorit optimdlne podmienky Zivota, Nakolko nepczna-
1i JeZi8a a jeho predchodecov, uditelov, v praxi nevedeli zjedncti .t
ani celd Helladu do spoloé¢ného Utvaru. v nekoneénych diskusidch a
v miestnych medzimestskych vojnach sa vyéerpall, aZ zanikli s ce-~
lou svojou midrostou. Rimgnia vedelil, Zze svet musi byt zJednoteuy
a az p~tom v nom mbZe Zit slobodny &lovek. Preto tvrdo a cielavcd.
me budovali a udrziavali Pax Romana: spolodenstvo narodov pod “cd—
nym cisdrom, Nepoznali Krista a pravd podstatu moci, ktora Jje v
ldske. Jednotu a slobodu nanucovali, a takto sa ich zjednoteny svet
stdle ldamal a rozpadal. Nédrody tuto formu "slobody" odmietali.

Cirkevnd autorita v staroveku

bola Ziv4. Sldzila, volitelna a &asto volen3, zastUpOJaWa r.ej-
vy88iu autoritu: BoZiu. S jeho slovom v ruke a so Zivou spomienlkcu
na jeho priklad umoZnovala vzostup nad svet, nad vlastné Je, vytvé-
nals jediné spolodenstvo slobodnych a rovnjch Tud{i ako Jjadro & prec-
obraz budiceho sveta, zjednoteného a slobodného.v laske. Cirkewn~
uéenie sa postupne definuje v dogme, ktord je ako 3perk, vybridserad
v mnohych diskusiaech, podloZend vierou veriaecieh Yudfi, nimi prijate
a centruguca do z1vota. Kde cirkevnd autorits porozumela svoje po—
slanie, stdva sa €asto Jjedinym jednotiacim principom, chréniacim
nednotllvéno ¢loveka aj proti svetskym knieZatém, ktoré vzdy radi
presadzovali svoje osobné prava a vyhody. “

Stredoveka obnovend Rimska riSa sa skryvald ped krestanskym
plzstom, ale formy vlady prebrala od pohanov. Naviac zdedila nové

oohanské narody. Stredng a severna Eurdpa bola ochotnd prijat kres-
“anské udenie od misiondrov,. ale odmietala vladu, ktora bola pseu-

dokrestanskd, nasilnd a despotlcka. Stredoveké ‘myslenie, vyJjadrené
v summéch velkych u€encov, ale hlavne v Danteho BoZskej komédii,
vysvetlugje Jednotu celého vesmiru, v ktorom &lovek méd svoje pevné
miestu, vychodiskog aj budicnost. Hierarchia sveta, hodndt a Tud{
vecie logicky k vyssej hierarchii BoZe].

Hovorit o neslobode stredovekého ¢loveka Je nespravne., Tieto
predsudky poahddzaju z novovekého: pohrdanla minulostou a zo zdZitku
autonomie, v ktoreJ ¢lovek odmieta hierarchiu, a zo smutného pozna-
nia, Ze revolucia sa v novoveku stala trvalym, neblahym stavom.

Novovek
vyhlasil slobodu, rovnost, humanitu a s deformovanou vlddou od:
mietol krestanstvo ako také. Je te vlastne zufaly pokus vytvorit
nutné vSeludské spoloéenstvo, ale bez hdboZenstva. Zo zaliatku bol
ku krestanstvu Yahostajny, postupne ho skoro vSade radikdlne odmiet:
Hlavna charakteristika novovekého myslenia Jje hlb8{ ponor do kon-
kréinych svetskych hodndt. Odmieta doterajSie tradiecie a oslobodzu-
Je sa aj od cirkevne] autority. Novoveky myslitel a vedec v dote
r nesancie sa vracia do predkristovskej doby, Studuje grécétinu,
latinéinu a staré kultury, aby obJav1l tajomstvo zlatého veku Tud-
stvan Namiesto teologle $tuduge mytologlu a filozofiu, krestonski
v1e”u nedostatoéne, €asto nepresne a nezrozumitdlne 1nterpwatJVﬂﬂ1
ahradi vecdou o pozemskych zgkonitostiach, -a tieto Ztuduje o rovno-
kym nadsSenim ako kedysi teologlu. Spochybnenle autority vyvolsio
nutne JjeJ znetvorend nahrazku: ndsilie.

Stojime na konei novoveku,

kaZzdy mudry svojou midrostou, unaveni, vykipani v pot .« .
nezmyselnych vojen oslobodeni k neslobode "vykdpeni" Qud ;i
nikou k skromnému "nebu", ktoré trva v optlmélmych podmier ia:
va niekolko desatroédi.

Ghetie
) &

NaSe postavenle Je podobné postaveniu prvych kresﬁan v v e,
7ili v menSine a v diaspore, ohrozeni, prenasledovanf, slsbi onict:
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cbrovskému svetu. Oni jedinf poznali tajomstvo. Cely svet mbéZe byt
mas{ byt a bude zachrdneny, jedine ak prijme Krista. To nie je len
niboZenstvo medzi ostatnymi ndboZenstvami, To Jje pravda o Zivcty
Bohu, ktory v JeZiSovi Kristovi Zije medzi nami a len on je schopny
premenit YPudské sr¥icia a tak zmenit svet. VS8etky ostatné pokusy bez
reho si ldkavejSie, ale vZdy nebezpeéné.

V poslednych desatrodiach ndsho stornfia sme svedkami nového
objavovania a prehodnocenvania krestanstva. Je to prilis velkd mad-
rost, ne? aby sa dala obist. Aj preto, Ze ném uZz nié iné neostéva,
ale hlavne preto, Ze len tu sd vyslovené nslobodzujice vS8eludské
pravdy; viera v Jezj¥s Krista sa stdva domovom hladajdcich a jedi-
nou spravnou odpovedmu na Zivot, ktory sa za vSetky nesprdvne odpo-
vede pomsti. :

Skutoénd sloboda

je moZnd len v rdmci JeZiSovho spdsobu Zivota a myslenia,
Za to, o ¢lovek musi obetovat, JeZiS ponuka ovela viac.

Povzbudzuje nds, aby sme sa prili8 mnestarali; &o budeme Jest,
pit, obliekat si, ale aby sme hladali BoZie krdlovstvo, ¢o Jje vy-

raz pre novy svet, kde &lovek bude Zit slobodne a &tastne. VSetkych

ngs povoldva k slecbede, "A% ked ja vds oslobodim, budete slooodni™
/perov. Jn 8,36/, My aj napriek tomu sme sa nauili brat vdine
svoje Studium, zamestnanie, svoju Zivotnd udroven, kulturu, lebo
tieto hodnoty pokladdme za d6leZzité, a nikdy ndm nespadli hotové

z neba, Viera je v tem, Ze Boh je nam nadovS8etko, Pri vSetkom, «

¢o sa namdhavo snaZime a usilujeme, mbéZeme plnf ddvery rdatat s dar-
mi eSte naviac, Nad naSe vypodty, plény a prognozy mdme prisXuben?
dary Ducha. Biblicksu redou povedané, naS poklad je u Boha a2 v nom.
Potom méZeme slobodne hospoddrit, podnikat, pondrat sa do zdaujnov

a vnitrosvetskyeh zdTub, lebo "milujdcemu nakoniec v8etko sliZi na
dobré" /porov. Rim 8,28/. JeZi& nds vyzyva aj k opatrnosti pri na-
Sej slobocde, Sme na eeste, Sme t{f, ktor{ sa stdvame bytostou, ktord
£tdlym suhlasom a prihlasevanim sa k Bohu buduje svoju spésu. Sme
ohrozenf negéaciou, kde sa &lovek slobodne uzatvara a zamotdva do
svejeg koneénosti, ktord si nakoniec z nuddze zvol{ ako jedinud a de-
finitivnu, 3

Biblicky vyraz, Ze "dueh je ochotny, ale telo slabé" /Mt 26.41
tio nie Je hanba alebo rozsudok, ale presnd diagnoza nadich Ziwot-
nych podmienok., Taky je &lovek. Pre pr{lidnd sluZbu hmote, veds,
technike a sebe Caste zabuida na slobodu s nimi spojend a na radost,
ktord prevySuje vSetko ostatné., Veci, ktoré sd prostriedkom k slo-
bode, ak sa stani jediné a cielom, sudasne zotrodujui. Pre veriaceho
krestana kaZd4a chvila je KAIROS. Hodina, v ktoreJ nds Boh vyzyva k
slobode a k spdse. Suasne Je to sid nad svetom, ktory sa nenaudil
a nedorastol na sprdvnu odpoved.

V slobode, ku ktorej nds Kristus pozyva, ide o vy33iu Zivotni
kvalitu a Sancu kaZdého z nds. Opustit v8etko a nasledovat nezname-
ra vSetkym pohrdat, ale vS8etko uniest a nad v3etko sa povzniest.
JeZis nikdy nezakdzal majetok, dest, dobré meno. Nehldsal pauperiz-
mus, primitivizmus, sebanidenie. Ale kd&zal a ufil, Ze_mozZno vlast-
nit a uvniest vSetky dary a hodnoty tejto zeme, len ked on je nado-
vSetko. Upozornuje nas, aké velké nebezpeéegstvo spasy, teda sloho-
dy, v sebe skryvaju hmota a svet bez neho. Clovek tu mdZe preinves-
tovat vSetok svoj &as a svoju lasku a ani nezbadd, Ze si ukul puta.

Problém duchovného Zivota Je naozaj taZiskovy, lebo ide o Zi-
vot., T4 8kolu alebo cestu bud prijme3 a absolvujed, alebo odmiet-
neS. Je to kultura, hibka, otvorenost, ktord presvieti cely Zivot.
Clovek, ktory duchovne Zije a rastie, vidi a hodnot{ v3etko pod-
statné inakSie, v novom svetle, v nekonednej perspektive. len poc-
tivy duchovny Zivot je cesta k slobode, k svojmu vlastnému jadru,
skutodnd a uspesSnd cesta k &loveku a k Bohu. Uprestred rudného,
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a% chaotickéio sveta sme povolani, byf sami sebpu, obracat sa v
uprlmnea a pcookryteckea laske k svojim bliZmym a so stdle nalieha-
veJjSou a vruicnejSou oslavou, vdakou a modlitbou ga utiekat k Bohu.

Fre budicnost sloboda nembze byt len individudlna, a aj ta sa
mus{ obetovat vo viere. Zverime Ju Iuéom, u ktorych su predpoklady,
e ju nezreuZijd, a autorite, ktorej hodnovernost, je z titulu a
~choty sluZit ostatnym. . .

K FILOZOFTCKEMU CHAPANIU SLOBODY

] J

Posledné dve storodia su charakteristické tym, Ze si &lovek
plngie uvedonuje svoju_slobodu, Ktord bytostne patr{ k zdkladnym
‘értdam Jjeho osobnosti. Clovek chce tito slobodu ndlezite uskutoéno-
vat v sehe i vo svojom konani a tieZ vo svete. Je zndme, aky tra-
g¢cky vyvo] zaznamenala sloboda od é&ias Francuzskea revolu01e. Me-
derny €lovek, ktory hladi kriticky na akukolvek povinnost a autori-
T, =i dzkostlivo chrdni svoju slobodu. Ale &asto ju chépe velmi
pﬂvrchne, V tejto uvahe sa poku81me ukdzat trocha hlbsSie bytostné
korene slobody. PoukdZeme v8ak 1 na to, Ze sloboda nie Jje svojvol-
nost, aie skor bytostnd Zzodposvednost, NaznaCime tieZ wychodisko,
7 ktorého mozno poznat peidinu i zavréenle slobodného konania. -

Cely Zivot sa pytame kladieme otazky a hladdme odpovede. Clo-
vek sa nemdzZe vo svogom myslenl a konant Jednoducho zastavit prl
te) alebo one] veci, Clovek chce vediet, &o Je v8etko vo svoaeg
jednote, v ktoreJ sa mu vZdy vSetko predklada. Chce vediet i to,

v ¢om spoéiva sloboda a ako Ju treba chdpat. V pozadi tohto prd@p
otdzok Je najhlbS8ou otdzkou otdzka o byti. Podstatou bytia je po-
znat a byt poznany, v ich prvotnej jednote. To je 1 naSe vychodisk~.

Pt P i iy s <P e e gy e

Bytie nie Je ve11c1na, ktord by sme mohli Jednnznadne pevne
stanovit, Ved i kamen je, i strom Je, i vtak Je, 1 ‘€Tovek jey i
Boh je, ale v rozliénom stupni., Sila poznania i §tupen vnutorne ]
gravd*vostl poznateI’ného obsahu zodpovedaji stupnu "sily bytia®.

im md bytost viac bytia, tym mé& i bohatS8i vnutorny obsah, teda to,
do Jje poznatelné. Sila poznania v8ak tieZ zodpoveda stupnu v akom
m@aeme pripisat bytie negakea bytosti, stupnu v akom ma ucasf na
byt{. Stuoen bytia sa pregavuge stupnom, v akom je bytost schopna
navratlt sa k sebe same]j, poznavat seba samu,

V8etko sa usiluje vratit k sebe Samému, chce prist k sebe,
chce sa samo vlastnit, lebo v tej miere Jje bytim, v akej sa md sa-
mo w moci, VS8etko konanie a vSetka &innost, od &istio materidlne]
aZ po tu najduchovnej8iu, su iba stupne metafyzickej témy sebavlas:-
nenia. Sebavlastnenie znad{ dve veci: vylev, vyloZenie svoje]j vlast-
nej podstaty z vlastného vnutra, a navrat téjto vy jadrenej a spolu
zjaveneJ podstaty k sebe samej. Cim hlbSie sU tieto fdzy konkrét-
nej bytosti, ktord sa vylieva a vtekd spat, &im viac se mbZe neaa—
ka bytost vlasfnit a pritom toto ”vyslovené" zadrzat u seba, ¢im
vaddmi méZe vnimat samotnd vyslovend podstath, tym viac Jje udlastn<
na byti, ktoré Je "pritomnost sebe samému". Hmotna bytost sa navo-
nok trocha vyslovuje svojou &innostou, ukazuje, €¢im je, ale nemdZe
vziat do vlastnictva to, do vyslov1la Vo8R0 ey tinnestd. . Pésobt
len na inych, len inym ukaque, ¢im Je. Sama sebe ostdva hmotna by
tost ukrytd, Sama geba nepoznéva, ale inym Je vydand, aby ju pozna-
vali a sa JjeJj zmocnovali. AZ v &loveku sa vyslovenie Jeho vlastne
podstaty v mysleni a konan{ prvykrdt naplno vracia k riemu samému.
Inymi slovami, &lovek sa md v moci. Ked mysli a kond, tym ukazuje,
¢im je a Ze vie o sebe. Bytie Je teda sebapoznanie a sebsvlastnen:i:
ale v miere, v akej nejakd bytost je bytim alebo md bytie. Toto ma-
sa v moci Je vlastne sleboda, a teda &im ma bytost plnsie bytie,
tym je slobodnejSia. Sloboda je v prvom rade prijatie vlastne]
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existencie, prijatie seba samého. Je to prijatie_} svojej vnutor-—

nej bytostnej Struktiry aj s jej zdkonitostami. Az na zgklsde toh-
to slobodného bytestného prijatia seba samého je mozZné daldie slo-
bodné konanie.

Sloboda Jje v8ak apriori myslitelna len tam, kde subjekt zau-
jima nezdvisly pestej k predmetu, s ktorym narédba. Tym, %e sa ¢lo-
vAk vo svojom poznani dekonale vracia k sebe a tym sa odliSuje nd
poznaného predmetu, mdZe ako od neho slobodny s nim slobodne za-
obchadzat.

Slobodu moZno pechspit iba_v_ld&ske

Poznanie Je v jadre pritomnsst bytia v sebe samom., Kde Je te-
da pritomnost sebe samému dokonald, tam je Uplné poznanie. Slobod-
ny ¢in nie Jje v8ak vo svojej najpdvodnej8ej podstate ani natolko
tvrdenim niedoho iného, cudzieho diela, ktoré by sa odliSovalo od
-samotného_subjektu, ale. slobodny €in je naplnenfm ylastného sub-
jektu. V nom sa subjekt zmocnuje seba samého, zmocnuje sa skutod-
nosti svojej vlastnej tvorivej moci nad sebou samym. Slobodny ¢in
je teda névrat k sebe samému, pritomnnst v sebe samom, Vlastny
slobodny ¢éin nie Je &osi, ¢o by ako dadr edliSné stdlo oproti to-
mu, kto ho kond i poznéva, leZ slobedny &in Je v podstate sam ko-
najuici subjekt. Preto jes ¢éin jemu samotnému zngmy, i ked Jje pre
inych nepoznany., Inf mé%u byt len pri &ine, ked je u¥? cokonany,
nie v8ak pri samotnom vzniku slobodného éinu., A prdve skutoénnst,
Ze slobodny ¢éin patri k majvnitormejSiemu zmyslu bytia, ktoré Je
v sebe samom, zdroven ukazuje, Ze slobednému samému je &in gajvnu-
tornej8im jasom poznania, kym inému Jje slobodny &in zahaleny, Slo-
_bodny &in je najviac pritommy v sebe samem, a preto je sém v sebe
a sam pre seba najzrejmej¥im, a preto je i pre druhého najmenej
zachytiteIny, sém v sebe Jje svetlo a druhému temncta. Pre iného
sa mbze stat pochopitelnym len vtedy,‘kea ho tento ako slobodny
¢in sdm spoluuskutoénuje, ked ho totiZ miluje. Slobodny &in Jje te-
da sd4m v sebe poznatelny. Ak sa zdd zahaleny a nepochopitelny, Je
taky iba pre poznanie, ktoré stojfi mimo neho a chce ho pochopit.
To. v8ak nie je ddkaz proti pochopitelnosti slobodného &iru, &le
. len prikaz pre ono poznanie, aby sa do slobodného &inu takredeno
vnieslo, aby ho pochopilo akoby zvnutra.

Koneénd& bytost mé& svoj zdklad v slobodnom BoZom ¢ine. Zvrcho-
vane slobodny €in je laska. “ebo ldska Jje poznatel’nd vdla k osobe
v JeJ neodvoditelnej jednorazovosti. A prdave tuto volu osveddlujje
Boh pri tvoreni konednej bytesti, lebo chce pri tom seba saméhs vo
svojej slobodnej tvoritelskej moci. Kontingentnd bytost Jje pocho-
pitel'nd len v BoZeJ laske a len v nej samotnej. Konednd bytost je
poznatelnd v slobodnej: laske Boha k sebe samému a tym k svojmu
slaobodne tvorenému dielu. Tymto sa ukazuje ldska ako sile poznania
Konednd bytost mo¥no pochopit len vtedy, ked ju spozndvame ako
stworenud BoZou slobodeu. Tento slobodny BoZi &in je ndm v8ak Jasny
len vtedy, ked ho nielen prijimeme jednoducho ako dany, leZ ked ho
v ldske k nemu napiname a keg ho takpovediac v Jjeho vzniku preZi-
vame. Ldska je takto svetlo poznania konedne bytostiy aj svetlo
néd8ho poznania vdbec.

Véré—a'slobodg

Clovek mé nevyhnutne k sebe samému, i ked niekedy implicitne,
v6lovy yztah, V tomto vztahu sa bytostne afirmuje, tvrdi svoje
bytie. éloyek seba samého nejako chdpe, aky posto]j v3ak konkrétne
k sebe zaujima, to mbéZe byt otdzka Jeho prvotnej slobody. A toto
znova nie v tom zmysle, akoby sa mohol &lovek pochopit Uplne auto-
nomne podTa svojho rozhodnutia o sebe samom, akoby spdsob jeho se-
baporozumenia zavisel celkom od Jjeho svojvéle, V mevyhnutrosti, s
ktorou ¢lovek sam seba tvrdf, je zahrnuty uZ? i zdkon, kiory vyjed-
ruje spdsob, ako sa ma &lovek chépat, - :
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NVayorko su veei dané Trudskému poznaniu, pozndvame ich ak«:

prednaty. KedZe sa tu vdak uskutoénuje voélovy vztah, zachytdvame

-to predmety ako mozné ciele vd6lového vztahu, em001oné1neqc po--
5 gya, zachytavame ich teda ako hodnoty. Tym vSak 1 samotné bytie
& eme ako hodnotu. Voé&i Jednotllvému predmetu - hodnote, nakolko
I );c kladd ako predmet, je ¢lovek slobodny, lebo tento pre&met
32 Ore dstavuge vzdy ako koneény, i ked nie je nevyhnutne koned&ny.
Takeo je &lovek slobodny i vodi mozZnosti svojho otvorenia pre hod
rot. vbbee, Tak sa dd pochopit moZnost samovrazdy a nendvisti k Bo-
ha, rapriek tomu, Ze v nich ¢lovek znovu implicitne tvrdf eI 56
03 oko absoldtnu hodnotu, ako podmienku moZnosti takého zamiztové-
he nostoja voéi svoJmu vlasﬁnému Jestvovaniu a vocli absoldtne]
hoadnote., Léska k Bohu, ktora sa nevyhnutne uskutocnuJe v podstate
YudskeJ existencie, sa mbé%e slobodnym vztahom uskutoérovat, alebn
& Ludodny vztah élrveka mbZe tejto zdkladnej léske pro+1re01ﬁ.

Slobodné rozhodnutie

0 jednotlive] predmetnej hodnote Jje navokon vzdy rozhodnutim
0 s=2motne] osobe. V kaZdom rozhodnuti rozhoduje &lovek vlastne o
sebe, nie o nejakeJ éinnosti alebo veei. Preto pdsobi ¢lovek voO
avoaom slobodnom rozhodnuti spatne na seba samého a rozhoduje tak
¢ém 2 miere svojej lasky, ktord urduje samotnd jeho podstatu. Na-
kolko to od neho zdvisi a nakolko je to vdébee mozné, tvori &lovek
¢lobodnym postojom k jednotlivej hodnote, tym, Ze Jju prijima =leb
uumleta, mieru svojich dalsich rozhodnutl. Neprebera jednoducho
zakony svogeg lasky a nendvisti, ale bud tvor{ sdm od seba naiov-
slooodne spravny zdkon, alebo tvori nanovo svoje vlastné zZkony
p\Uu] sprdvnemu poriadku ldsky. KedZe &lovek nezaraéuge Jjednotlive
¢iny Jednoducho Jjeden za druhym, ale v kaZdom ¢ine si tvor{ :=4ken
celého svojho konania a vlastme Zivota, preto kond nie dobre alieb-
7le, ale on sdm sa stdva dobrym alebo zlym. Takto si &lovek tvori
nad spravnym poriadkom ldsky, ktord je vZdy implicitne dand, sv:J
7zisstny poriadok lésky. Clovek pozndva a kond podla tohto powladka,
gtory si sdm stanovil, podla toho, na &o sa sdm slobodne rozhodol.

Konkrétne sebachdpanie konkrétméhn ¢loveka skryva v sebe ako
vrnitorny moment slobodné rozhodnutie. Slobodné rozhodnutie nie Je
Jednoducho dbésledok poznania, ale spoluurcuae i samotné poznanie.
To znamend, Ze najhlb®ia pravda je i najslobodnejsSia. Prevda,
poznanie Boha v. podobe, v akej kto svojho boha chépe, Jje vzdy ne-
soné poriadkom alebo nezrladenosﬂou jeho lésky. Nie Je to tak, ZzZe
by ¢lovek nagprv negako "neutrdlne" pozndval Boha, a aZ potom uva-
fovol ako sa ma vodi nemu postavit, s laskou alebo nenavistou.
Laﬁéto neutrdlne poznanie, takato "obaekt1v1ta" Jje abstrakcia fi-
lozofov, alebo sa uskutocnuge v predpoklade Zze konkrétny poriadok
léasky v’ &loveku ML Ber o~ binh ool P 0 Ol zodpoveda nevyhnutinému periad-
ku ldsky, ktord ostéva vzdy Bohom vloZend do hibok &loveka, Kon-
grétne poznanie Boha Jje vZdy uZ vopred urcdené tym, ako ¢lovelk mi-
luje a ceni si veci, ktoré si mu dané. Metafyzické poznenie nemé
ni kdy svoj predmet pred sebou v jeho vlastnej podebe, ale ho pd-
znava len z usmermenia éloveka nan., Pretn sa z Jedneg strany nemd--
ze také metafyzické poznanie sprdavne usmernit ani samotnym predme-
tom, a preto z druhej strany zavisi od vSetkych momentov. ktoré
uréuju konkretny spdsob a zvlddtnost tejto transcendencie. Takéto
poznanie nie Jje preto meneJ presné, objektivime a logické, Je vsSak
VC vojej podstate zareven i postOJOm osoby % slobodnom rozhodnuti.
Zmena v poznani Jje v tychto veciach vZdy aj "obrdtenie”, nicec &igt
ziena pohladu alebo novy vysledok vyskumu., A tak kazdy clovnk ma
Boha, ktory zodpovedda jeho slobodnému postoju a druhu tohto posto-
Ja. - Eto ides mlluae hmotu ako ducha, bude sa klanat hmote ako ab-
soldtnu, ako svojmu bohu. Kto chdpe ako stred a stredisko celého
svojhovéivota vitalny tlak, urobi - obrazne povedané so sv. Favlom
-~ brucho svoJjim bohom.

Pravdy, ktoré prijfmajd v8etci lTudia, napr., matematické, nie
su istejSie a presnejsie dokdzané neZ pravdy metafyziky boiského.
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Tieto pravdy vSetzi uzndvaji, av8ak len preto, lebo patria k Upluc
vonkaj&e J least* ¢ioveka, nembZu nikdy protireéit vélovému chdpa-
niu bytla ‘ezasahuji totiZ bytostny stred éloveka. Metafyzické
poznanie sa da presnegéle a nevyhnutnej8ie dokdzat, lebo sa vzdy
spolu nevyhnutne “vrd{ v podstate Tudského Zivota. Prdve toto, Co
sa takto spolutvrci, m8Ze sa stat pre &loveka predmetom reflexnéhr
poznania iba v tej miere, nakolko toto poznanie mbéZe vojst do
Struktiry lésky, ktrud si &lovek OSVOJll vo svojom konkrétnom
konani. A tak vlastne zdkladnym, ale i vrcholnym vykonom Tudske]
slobmady je Jjeho vztah k Bohu.

O NABOZENSKEJ SLOBODE

7 posolstva pdpeZa Jdna Pavla II, k XXI, svetovému dnu mieru,
ktory sa slévil 1. janudra 1988

NdboZenskd sloboda ako neodcudzitelnd poZiadavka dbéstojnosti
kazdého ¢loveka Je uholnym kamenom budovy Tudskych prav, a preto
Je nenahraditelnym faktorom dobra os8b i cele] spoloénostl, ako
a] sebarealizdcie kazdého jednotlivca. Z toho vyplyva, Ze sloboda
Jednotliveov i spolofenstiev vyznavat a praktizovat svoje nabozen-
stvo je podstatnym prvkom mierového spoluZitia Tudi. Mier, ktory
sa buduje a upevnuje na vSetkych Urovniach Tudského spolu71tla,

md svoje oporné body v slobode a v otvorenosti svedomia voc¢i
pravde.. .

Sloboda Je nmajvzneSenejSie privilégium éloveka. Podinaic naj-
vnitorne jSou volbou md mat kaZzdd osoba moznost vyjadrit samu seba
skutkom vedomého urdenia, ktoré JjeJ vnukne JeJj vlastné svedonie.
Bez slobody su Yudské skutky prdazdne a zbavené hodnoty.

Sloboda, ktorou &loveka obdaril Stvoritel, je schopnost, kto-
rd4 sa mu neustdle dava, aby rozumom hladal pravdu a srdcom prilnul
k dobru, po ktorom prirodzene tuiZi bez toho, Zeby bol podrobovany
tiakom, niteniu a ndsiliu rdzneho druhu. K ddstojnosti osoby »ri-
ndleZ{ moZnost odpovedat na mordlny imperativ vlastného svedomia
pri hladani pravdy. A pravdu - ako podé&iarkol Druhy vatikdnsky
koncil - "v3ak treba hladat spdsobom, ktory zodpovedd dbéstognosti
TudskeJ osoby a Jej spelolenske] povahe" /Dekl, Dignitatis humanae,
3// "pretoZe sa presadzuae jedine svojou vlastnou silou". /TamZe,

Sloboda €loveka v hladani pravdy a vo vyzndyvani, ktoré je s
nim spojené, vlastného ndboZenského presveddenia, aby sa zachovala
iminnou pred akjmko]vek donucovanim zo strany jednotlivcov &i spo-
1~éenskych skupin &i akejkolvek svojvdle Tudskej moci, mus{ ngjst
presnu zaruku v prdvnom zriadeni spoloénostl t. J. musi byt uzna-
nd a potvrdend obdianskymi zdkonmi ako prdévo subaektivne a neod-
cudziteIné,. /Porov. temZe, 2./...

Obéianske a spolodenské prévo na ndboZenskd slobodu, pretoZe
zasahuge naalntimnegélu sféru ducha, Javi sa ako vychodlskovy bod
a istym sp8sobom sa stdva mierou ostatnych zdkladnych prav, Ide
naozaa 0 respektovanle najvnitorue j8ieho priestoru autonomie oso-
by, o Jej umozZnuje konat podla prikazu svojho svedomia ¢i pri
osobnej volbe, &i v spolodenskom Zivote. Ztdt si nembZe vymdhat
narok priamo alebo nepriamo urdovat ndboZenské presveddenie o0sdb.
NembZze si ndrokovat prdvo ukladat alebo brénit verejnému vyzndva-
niu a praktlzovanlu nabozZenstva osobou alebo spolodenstvom. V tej—
to veci je povinnostou ob&ianskej autority zabezpedit, aby sa pra-
va jednotlivcov a spolocenstiev rovnako reSpektovali, a sudasne
ochranovat spravodlivy verejny poriadok.
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Aj v pripade, Ze 8tdt pripisuje zvlaStne pravne postavenie
jednému uréitému néboZenstvu, je povinny zdkonom priznat a “cinns
redpektovat prdavo na slobodu svedomia v8etkych obfanov, ako aj
cudzincov, ktori v nom byvaji hoci len dodasne, z pracovnych aie-
bor inych dévodev.-. .

NdboZenskd sleboda Jje éinitelom velkého dosahu pre posilaenic
mordlnej sudrZnosti Tudi. Obdianska spolodnost mdZe poditat s ve-
riacimi, Ze pre ich hlboké presvedéenie nielenZe sa neneciaji Tah-
ko strhnit totalizujuicimi ideologiami alebo hnutiami, ale Ze s=
budd usilovat konat v suilade so svojimi tuZbami voéi vsSetkému, ¢o
je pravdivé, &o Je nevyhnutnou podmienkou pre dosiahnutie mieru.
/Porov. Dekl., Dignitatis Humanae, 8./

Ba e3te viac. KedZe vdaka ndboZenske viere &lovek po novom
chdpe vlastné ¢lovedenstvo, méZe plne 6bjavit sdm seba skrze unrim
ny dar seba samého po boku inych Tudi. /Porov. enc. Dominum et
vivificantem, 59./ Tdto viera zbliZuje a zjednocuje Tudi, robi icn
bratmi, robi ich pozornejSimi, zodpovednejSimi, velkodudnejSimi
v snahe oddat sa spolodnému dobru., Nejde iba o to, aby se citili
lep&ie pripraveni na spoluprdcu s inymi, aby mali®zabezpelenu o# -

chranu vlastnych prav, ale skdr aby dosiahli z nevydéerpatelnych zdro-
jov: spréavneho svedomia najvy88iu motivaciu k horlivosti budovat
spravodlivej8iu a lTudskejSiu spolodnost...

Boh zriadil civilné spolo¢nosti na sluZbu ludskej osobe, kto-
rej prindlezi sloboda hladat pravdu a pridrZat sa jej. Nesledovni-
ci Krista Pdna s& vyznaduJu horlivostou za pravdu, slobodu, spre-
vodlivost a mier. My naozaj prindSame do srdca zjaven! istotu, Ze
.Boh Otec, skrze dielo ukrizovaného Syna, ktory "Jje n&$ pokoj" /Ef
2,14/, uéinil z nds novy Tud, ktory md ako svoj stav slobodu detf
a ako stanovy prikaz bratskegj lasky. '

My, Tud Novej zmluvy, vieme, Ze naSa sloboda nachddza svoje
najvy88ie vyJjadrenie v totdlnom suhlase s boZim povolanim ku spaésc
a spolu s apoS8tolom Jdnom vyzndvame: "A my, ¢o sme uverili, spozne-
1i sme ldsku, akd mé Boh k nam" /1 Jn 4,16/, lésku, ktord sa stsle
viditeInou vo vtelenom Synovi. Z tohto slobodného a oslobodzujice-
hc aktu viery prys$ti nové videnie sveta, novy pristup k bratcm,
novy spdsob spolodenskej existencie ako kvasu, Je to "nové prika-
zanie" /Jn 13,34/, ktoré ndm dal Pdn; je to jeho pokoj /porov.

Jn 14,27/, nie ten vzdy nedokonaly pokoj sveta, ale pokoj, ktory
nidm zanechal on. .

Musime plne a zodpovedne Zit slobodu, ktord k ndm prichadza
zo skutoénosti, Ze sme deti, a ktord otvara nasSmu zraku *transcen-
dentné perspektivy. Musime sa vSetkymi silami usilovat Zit toto
nové prikdzanie, musime sa ‘dat preniknit pokojom, ktory ndm Je
dany, a musime ho vyZarovat vdkol seba. "PodTa toho" - nabdda nss
Pdn - "spoznaju vSetci, Ze ste moji ulenici" /dn 13,35/,

Vieme dobre, Ze tdto obrovskda uloha prevy3uje naS=s dbohé sily.
V koTkych rozdeleniach a nepochopeniach nesieme my krestania nadu
¢ast zodpovednosti a kolko ndm eSte ostdva. budovat v nafe] dusi,

v na8ich rodindch a spoleofenstvédch znamenia zmierenia s bratskej
lasky! Musime si uvedomit, Ze podmienky sveta ndm neulahduji ulohu.
Pokusenie k nasiliu je vZdy nablizku. Egoizmus, materializmus a
pycha robia ¢loveka vidy menej slobodnym a spolodnost vZdy mene]
otvorend k poziadavkdm bratstva. Predsa sa v8ak nesmieme vzddvat
odvahy: Jezis, nd8 Ulitel a Pdan, Jje s nami po vSetky dni, aZ do
skongenia sveta. /Porov. Mt 28,20./...
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ROZPOVEDZ

Rozpovedz, o &om nerozprévasS s nikym,
mo?no¥e ani s blizkym, s najbliZzsSim,
povykroj zndtra, z najtajnejSej niky
skrigenej duSe - ¢os Ju plasil zim! -
povolu striedmu, strohdud.

Rozpovedz, ako utiekli ti roky
v mamivom zvani svetleJ TFahoby,
ked ciel bol v hmldch a vrchol privysoky,
dni pod nohy sa plietli, akoby
naveky bez osohu...
n

Rozpovedz, jak ta kriva cesta viedla,

ako ta satan vohngl do kuta,

ako si strpol, ked si kro&il vedla,

pri tretom mannom speve kohuta ,

zdesene haéiac nohu...

Rozpovedz, jak ta v Tutostivom rdne
privilo tiché lono svatyne,

ako si hladal &é{irost v ramadane,

zric v sebe - BoZe, v tolkej previne! -
nadobu preubohu.

To vSetko ako na filmovom plétne

s Ulavou rozvin v hraveJ novéne

a s istotou, Ze hmly sd v nendvratne,
hoc volali by ta i po mene,
rozpovedz svojmu Bohu...

JA KOMUNISTA, IDEOLOG, SPISOVATEL, "BEZ VYZNANIA"

Mal som zaujimavy zdaZitok v Parizi: Ked som pozersl z okna,
videl som dlaZdidov, ktori ranajkovali. Do misiek si ncleJu Cerve-
né vino a do toho namédaji biely chlieb. To Jje asi najzvlastneJ-
§ie starobylé gjedlo, a to nalievanie vina do misiek, ponikanie
sa chlebom je asi prastary obrad, ktory sa opakuje aj pri Vederi
Pdna: Vezmite a jedzte - toto je telo moje a toto je krv moja...
Tento obrad bol ddvno, trv& celd vednost.

Ne Jaky nabozZensky pacit - bez toho, Zeby sme si to uvedomova-
1i - v Tudoch pretrvava. A ked chyba, povieme si: Nado som sem
prisiel, to Je prdzdna schddza... Tu sa hovoria prazdne reéi...
Predo tie prédzdne reiTyee

Ked sa Tudia uctievaji, ked su si blfzki, ked su vyvolent,
maju pocit absolitne] satisfakecie... A jedna disidentskdé alebo nd-
rodnd spoloénost, ktord toto v8etko o sebe vie, vol{f sa, Zije, ne-
ma pocit prézdnoty... Je to spoloénost mald, ale je to obec sva-—
tych., Tu existuje ¢udnd vec., SU v nej, povedzme, kuridi, vynikaju-
ci chlapci, &o vyStudovali matematiku a teraz kuria... Su to
ochotni, schopr¥ Tudia, charakterni, ale sui kamsi zatlafeni na
okraj spolo¢nosti... A su tu spisovatelky, ktoré su zéroven umy--
vackami a upratovadkami... Ako to, Ze Jeden ndrod mbZe zniest, aby
Jeho filozof, spisovatelka, jeho herec musel Zit z nidéoho, nemo-
hol plnit svoje poslanie, rozvijat svoj talent... To je velka
krivda, to Jje aZ neznesitelny stav.
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Som stary penzista, » mna nejde, ale ide tu naoza- o mald
obeec, ktord nesie nejaké poslanie, prinéSa obet, nie€o vytvara,
pi8e, spieva, hrd, stretdva sa, niedo pestuje... To je najkrajsie,
o pred mojimi ofami vyrastd, je to puk, kvet... Teraz sa divan
okolo seba, vidim, preboha Zivého, koho si tu mbZem vazit, od xo-
ho o8akdvam, 7%e mi podd ruku, a ked ju podd, Ze to niedo znamend...

Nakoniee si kledieme otdzku, &e pevedat ludom na povznesenie,
povzbudenie, UZ som hovoril o sv. Otcovi. To Je velkda &tacstna sku--
senost naSej tragickej sufasnosti - v epoche Cermnobylu a kozmic-
kych 8t{tov., Ale kolko svatyeh Yud{ bole v dejindch cirkvi, ktor{
vynikali Zivotom, skutkami, slovami, sna’enim . Ludi skromnych,
ktori sa nechceli burit, robit revolucie, e

Ked som vystdpil z cirkvi, stdle vo mne zostdvalo: "lNemz mo-
ja, %o som to len urobil! To som nemal’ urobit., To nebola oticks
negovania Boha, Krista..."” Boli vo mne vedome ¢i nevedome boAské
bytosti, s ktorymi som udrZiaval chvilami alebo sudvislej€ie roz-
hovor... A teraz by som mal niedo urobit: "Veregjne sa vyznat. Ve-
rejne som zhre8il, verejme by som sa mal aj vyznat zo svojich
-hriechov, hoci ma teraz nikto nepodiva..."

Paredoxnd Jje mystika katol{ickej cirkwi: cirkev potrebuje byt
prenasledovand. Iba prenasledovanim sa vS8etci uvedomuju. Za %o si
ty ochotny podstiipit smrt? Za niedo, ¢o steJf za mdJ Zivot. Alebo
najprimitivne jSie: "Za o sa ddm zavriet? Ddm sa zavriet, dém sa
obesit za niedo, €o Jje nad, mad mojimi pocitmi, nad moJjimi chvil-
kovymi sympatismi. Nad horizontom mojjch tiZob a dennych Ziadosti,
nad osobnym. VSetci to mnazyvajdi ABSOLUTNO..."

Mstit se uZ ddvno nechecem, ani hlésat, Ze moja pravda je ta
jedind, pravd, nepochybnd... Jeasom posledny &lovek, ktory by mo-
hol volado predpovedat, Napriek tomu si myslim, Ze Tudsky génius
Je' stdle_jasnej8{, krajs8{i, blizi sa boZskému géniu. Mesianska
viera - 7idia hovoria, %e je iba kolekt{vna spdsa, krestania hovo-
ria, Ze individudlna. MO6Ze to byt kolektivmna i individudlna viera,
ktord nds spasi, privedie k spokojnej chvili Zivota,.. Netvirim
sa, %e som pochopil stvorenie &loveka, Ale z pychy som vystuipil
z cirkevnej obce, mysliac, Ze¢ v socialistickej spolo&nosti sa na-
§a osobnd cesta bude uskutoénovat. Tieto idedly sa nesplnili. Boli
zarazené stalinskou diktatdrou... Aspon 70 % ndroda tomu verilo...
A3 Ja.

JA sa uz teraz nebojim, nebejim sa., Podo mnou su nekcnedné
priepasti -~ a mijaky breh okele... ni¢... Som ma Sirom wmori.
Vystrel som sa, prehol ruky, nohy roztishol... A pomyslel som si:
Tvoje telo Jje pokryté tenkou blankou, nie keZou, blankou, litord
sa rozpusti, a ty splynie3! “

Tominik Tatarke

—_—— = — ——— —_— —_ —— —_—

CIRKEV - S LubMI A PRE fupf
Spolo&ny pastiersky list Berlinskej biskupskej konferencie

Milovani bratia a sestry. v Kristu!

Pred vySe rokom sa uskuto&nilo v DréZdanoch nase Katolicle
stretnutie. S radostou si spominame na tento sldvnostny zraz, kto-
ry sa konal pod mottom "BoZia moc -~ na¥a nadej". Tymto pactier-
skym listom by sme chceli nadviazat na Dré%deany a pytat sa: Co
musime urobit, aby sa toto posolstvo nddeje skutofre dosta’o k Tu-
dom okolo nés? Ako sa mbé%e nafa cirkev stat eSte viac "zdradkom
nédeje a spasy" /LG 9/ pre tuto krajinu?
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I. Poslanie - Kristova uloha pre Jjeho cirker

- - g B e

: Nejeden z véds povie: "My krestania, najma my katolici, sme
v tejto krajine beznddejnou men8inou. Co mdZeme jfosiahnut?" In{
maji skusenost, Ze viera v Boha je prekaZkou, keZ &lovek chce po-
stupovat vo svojom zamestnani. A zasg inf, obzvl&dt duehovni, ho-
voria sklsmene: "Po posolstve cirkvi nie je medz: Tudmi dopyt."
Také skisenosti jestvuju 8 méZu vés urobit tojazlivymi a skli-
denymi. Cirkev sa vS8ak predsa mesmie uzavriet pred svetom. Mdame
jasni Kristovu ulshu zaniest jeho radostné posolsivo vSetkym Tudom.
Evanjelium md vnitornd dynamiku, ktord nds pobdde amerom von, dn
sveta., Kristus chce spasit v 8 e t k ¥y ¢ h 2udi, nielen niekol-
kych. |

Preto ndm tdto krajina g %fto Tudia nie sd Thhostajni. Pan
nds pestavil sem, aby nad8im prostrednictvom urobil zndmym svoje
evanjelium v Lipsku i v Gorlitzi, v Eichsfelde i w Mecklenburgu a
kdekol'vek Zijeme. Ndm nejde o plytké agitovanie spoluobdanov.

U viacerych, najma mladych Tudd, vSak badat novoprebudeny zdujem o
JeZi8a Krista a krestanské posolstwo., Kde by mali dostat autentic-
ké informdcie, ak nie u nés? Skutolénym katechizmom naSich neveria-
cich sudacsanikov sme my krestania sami.,

Pravy ulenik JeZiSg Krista sa preto nemdZe utiahnut do ulity
sUikromného krestanstva. My sme legn vtedy sprdvna cirkev, ak sa dé-
me poslat Kristom do svets, k ludom. Cirkev mé& zdroven "svetové
poslanie”, do ktorého je zehrnuty kaZdy krestan. Co to znamend
presnej8ie? v

1

II. Svet ako udloha cifgz}

Svetovd uloha cirkvi se uskutodnuje hlavne v sluZbe krestanov
svetu. Tdto sluZba svetu méd za ciel formgvat v8etky oblasti ndéSho
svetského Zivota podla vOle BoZej a posvacovat ich., Krestan Jje vo
svete niedo ako "miestodrZitel Boha", v duchu slov apo8tola Pavla:
"V8etko patri vém, vy v8ak patrite Kristovi a Kristus patr{f{ Bohu"
/1 Kor 3,23/. Preto povolanie a verejnost, kultdirny a spolodensky
Zivot, svet volného &asu a rodiny nie su pre krestana "neutrdlnym
Uzemim", na ktorom jeho krestamstvo nemd nijaky vyznam, Samozrejme
krestan sa bude vo vSetkych oblastiach svetskeho Zivota -~ gko kaZ-
dy zodpovedny ¢lovek - sprdvat primerane. Bude sa napriklad snazit
o ddkladné vedomosti vo svojom povolani, bude poddvat dobré pracov-~
né vykony a aj inak sa Sikovne a uline zasadi o to, aby se ndd Zivot
stal kraj¥fm, Yudskej¥fm a plnym pok®jb. Ve vietkom tomto snaZent
- a to ho odli8uje v tomto ohlade od inyech Tudi - sa v8ak ddva °
vies? duchom Krista a j®ho evanjelia. Ak sa tak deje, premeni sa
kus konkrétneho aveta, na ktory mé krestan vplyv, v Kristovom 7mys-—
le. Ktio takto ZiJe a kond, vyddva svedectvo v prospech evanjelic.
Otvéara horizont nédeje pre svojich bliZnych.

Na uskutoénenie naSej krestanskej dlohy vo svete su dbéleZité
tri z&sady: :

()

1. Spatost s JeZidom Kristom

Svetu a Tudom mdZeme ibg vtedy sprdvne sluZit, ked sme v Zi-
vom spojeni s JeZidom Kristom. Studna mus{ byt dostato&ne hlboks
a siahat aZz k vodonosnym vrstvdm, aby z nej mohol &lovek &erpat.
My musfime byt vnutorme spojeni s Kristom, ak chceme o nom sved&it.
"Bezo mna ni¢ nembZete urobit", hovori Pan /Jdn 15,5/.

_ Pri prédci na sustruhu, na pisacom stroji alebo v pokladnici
obchodného domu sa sotva budeme modlit ruZemec. Ale domnievame sa,
Ze Tudia spojeni s Kmistem pretvéraji svoj Zivot tak, Ze odoldvaju
mocnostiam zla a vo vSetkom hladaji krdlovstvo BoZie. Myslime si,
ze ludia, ktori chvdlia Boha a poduvaji Kristovo slovo, svojou pré-
cou a celym svojim sprédvanim predsa len déraznejdie hladaju
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spravedlivost, podporuju pokoj a stvorenie chrénia pred vykoristo--
vetelskymi praktikami neZ t{, &o nepoznaju Boha. Kto vsadi na Je-
%2i%a Krista, pociti, Ze Pdn chce zmenit cely jeho Zivot. Jeho man-
Zelsivo, jeho v8edny den, Jjeho medziludské vztahy, Jeho postoj k
peniazom a vlastnictvu a k mnohym inym veciam. Kristus nechce len
"medeTny kudtik" nddho Zivota, chce nds celych. To v8ak neostiva

bez vplyvu na nd$ vlastny Zivot a na Zivot okolo nas.

Pri uvaZovani c uUlohe kresfana vo svete sa dostdvame k druhej
zésade:

2, Ochota k zodpovednosti za svet

Krestanovi Je odovzdand zodpovednost za blaho i bdle bliZnych
a za Tudskd pospolitost; tejto zodpovednosti sa nesmie vyhybat.
Koncil novori: "Krestan, ktory zanedbdva svoje svetské povimnosti,
zanedbdva tym svoje povinnosti vodi bliZmemu, ba dokonca vocéi sa-
mémnu Bohu, a ohrozuje svoju veénd spasu" /GS 43/. To, Ze méme svet-
ské povinnosti, je nepochybné. Kde sa zadimaji a kde maji vojc hma-
niece, o tom musime svedomitio uvaZovat a rozhodovat. Uplne vieobec—~
ne moZeme povedat: Kde Jje nutné nade konkrétne nasadenie zc dobri,
rozumnd a spravodlivd zdleZitost, kde bezmocni a slabf potirecbujt
nadu soliddrnu pomoc, tam sa nesmieme zdrahat. Krestan by v3al mal
Jasme a rozhodne povedat svoju mienku aj tam, kde sa deje nieco ne-
zmyselné alebo vlddne nespravodlivost. Oblas predsa eitite vo vSed-
nom pracovnom dni, Ze rozhodny a pevny postog vyvoldva redpeirt.da
dctu. "U teba aspon &lovek vie, na &om Je!" "Na teba sa d4 spolah-
nit, ked ide do tuhého!"™ V takomto posudku zaznieva uznanie. Mnohi
z v4s meju skusenost: Prdve preto, Ze ma poznaju ako krestana,
mi d8veruju. Vedia v8ak aj toto: To ¢i ono so mnou nemozno robit!

IsteZe, ako krestania nemdme patent na rieSenie vSetkjych prob-
lémov sveta. Ale urdite vzbudime pozornost v3ade tam, kde ako Jed-
nretlivel aj ako cirkev spoloéne prinesieme v JeZziSovom duchu do Zi-
vota spolodnosti a do v8edného dna sveta alternativne spdsoby spra-
vania. Napriklad: pravdivost namiesto pokrytectva, eb&iansku odvanu
namiesto prispdsobivosti, uvdZzlivost namiesto povrechnosti, ochotu
k zodpovednosti namiesto delegadnéhc rozmy8lanie, déveru namiesto
nedd8very, reSpekt vo€i rozhodnutjiu druhého namiesto wvodenia_na pov-
rézku a napokon privetivost k Tudom a solidaritu v3edného dnsa na-
miesto Tahostajnosti a egoizmu.

Cheeéme teda v sulade so svojou krestamskou ulchou vodi svetu
vyslovit smelé ANO k nafim povinnostiam v zamestmani a vo viednom
dni, aj za cenu rizika, Ze na8a angaZovanost dostane ideologické
alebo politické znamienko, ktoré nie Je v silade s nad3im zdsadnym
Ikrestanskym presveddenim., NajlepSou zdarukou proti takémuto nechce-
nému zaradeniu Je dbsledny Zivot z viery a radikdlma viazancst na
Krista.

To ndas privéadza k trete] zdésade:

3. Boh m& mat vo v8etkom prednost

Nade ANO svetu a jeho nérokom musi ostat obklopené nas$im ANO
Bohu, Podchvilou sa ozyvaju hlasy, ktoré sa pytaji s kritikou v
pcdtone: “"Predo sa vy, katolfci, nezapdjate silnej¥ie? Snolupracuj-
te predsal!" Tu hoveorime Jjasne 2 zretelme: Materialisticky svetond-
zor strany, ktord vlddne v tejto krajine, nie je pre katolickeho
krestana zékladom jeho angaZovanosti pre svet. ReSpektujeme, Z%e inft
na tomto zdklade echcu robit dobre. Vyhlasujeme aj svoju ochotu pod-
porovat v8etko, ¢o sluZi pravému blahu ¢loveka a sveta., Chceme kon-
Strukt{iyne spolupracovat so vSetkymi Tudmi dobrej véle, Jednako
pripomenme si e8te raz vyrok kardindla Meisnera v DréaZzdanoch: "Kwer -
tania v naSej krajine by thceli svojimi vlohami a schopnostami pri-
spiet nadeJ spoloénosti bez toho, aby pritom museli nasledovat imnd
hviezdu ako betlehemsku." Mala by pre nds platit zdsada: VSetko,
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o hov.vin a robim v zamestnani{ a na verejnosti, musi byt nanaJoys
hlboko ciavdivé a vyvierat z lésky k Bohu a k Tudom. Pre tdto kra-
jinu bui- 16leZité, Ze sa aj v budicnosti ndjdu uprimni krestania
vo vEehkzh oblastiach pracovného a spolodenského Zivota, ktori
uplatnis rudomilné evanjelium JeZiSa Krista v celom svojom konani.
Bude doivzité, aby krestania priniesli tu u nas aj dovveregnosti
svoje ~“:ady a mravné meradld hodndt. Chceli by sme vSetkych po-
vzbudis, whori to uZ teraz robia v rdmci swojich moZnosti, Tu vi-
dime 37 ci1té pole pre spolodné snahy krestanov wSetkych vyznani
v tedito krajine., TerajS8ie ekumenické zhromazdenie vSetkych cirkvd
v NDF je *oho nédejnym prikladom.

Neds tretia zdsada samozrejme znamend aj toto: (dast v orga-
nizdaciecr, ktorych marxisticko-svetondzorovy charakter sa opakova-
- ne a dorazne stavia de popredia, nemdZe Jjestvovat pre katolickeho
krestana. teda napriklad &lenstvo v SRD /= Jednotnd socialistickd
strena llemecka/, Katolfcky krestan sa nesmie zapdjat ani tam, kde
musi zastdvat ndzory alebo robit veci, ktoré odporujd duchu Kris-
tovmu a su nezluditelné & presvedéenim vo vlastnom svedomi., NepdJ-
de do zemestnania a pastavenia, kde sa musi vyhybat Zivotu spolo-
genstva ~eriacich alebr dokonca musi vystupit z cirkvi. My, bis-
kupi. v8ak olakdvame, Ze rovnost a rovnoprévnost vSetkych obclanov
nezdvisle od ich svetondzoru alebo néboZenského vyznania, ktoru
hldsaju pradstavitelia Stdtu, sa stane vo v8etkych sférach spolod-
nosti citelnou skutsénostou, napriklad aj v Skolstve. Pakisto oda-
kdvame, Ze rozhodnutia krestanov vo svedomf v otdzkach brannej vy-
chovy 2 vojenskej sluzby sa budu plne reSpektovat, Sme presvedle-
ni, Ze vSetko toto spololnosti len prospeje.

IT1I. Spolodné poslenie vdetkych &lenov cirkwi

Mili bratia a sestry, %

poslanie cirkvi do sveta a k Tudom Je s pol od&nym
poslanin, na ktorom mdte ucast tak vy ako laick{ krestania, ako
aj my ako biskupi, knazi a diakoni, pritom kaZdy rozliénym spdso-—
bom. My pastieri cirkvi sme takisto ako vy vyzyvani, aby sme sa
c{tili cslovovani a znepokojovani otdzkami, starostami a udzkosta-
mi Tud{f. Malé katolicke stretnutie v DrdZdanoch vynieslo na pre-
tras mmolé z tychto otdzok, ktoré aj vds znepokojuji: Co mdZeme
urobit pre manZelstvéd a rodiny, €o pre ochotu Tudi a narodov 81—
rit mier? Ako zaobchédzame so slabymi a na ochranu odkdzanymi Yud-
mi v nafiich spolodenstvach a v spolodnosti vbbec? Ako s tymi, kto-
r{ sa dostali do konfliktu s cirkevnymi prikdzaniami? Mb6Zeme sa
bezmocne prizerat ni¢eniu na8ho Zivotného prostredia? Ako zabra-
nit rezignacii tolkych Yud{i, ktord ich skluluje alebo dokonca po-
bada k emigrécii?

Su to ddlezité otdzky a odpovedat na ne nie je jednoduché.
Musime v3ak hladat odpove s poloé&ne, vedeni Kristovym du-
chom. D8icZitou UWlohou nds duchovnych bude v ohlasovani blahozves:--
tl a v rozhovoroch eS8te silnejSie osvecovat v43 vSedny den evanje-
liom., Budeme sa musiet spolodne e8te viac usilevat o to, aby sme
sa stali skutoénym bratstvom veriaciech., Pritom mdéZu vSetci rozvi-
nit svoje charizmy a cf{tit sa posmeleni k sluZbe a svedectvu vo _
svete: iruzi i Zeny, mlad{ i stari, spolupracovnici cirkvi i vysva-
tenf hodnostéri. Vieme, Ze mnohé v naej cirkvi eSte nie Je také,
aké by mohlo byt a aké by podTa Kristovej vdle malo byt. Potrebu—
Jjeme vSetci ochotu obrétit sa a kajat sa. Z toho vyrastajd duchov-
né sily, ktoré nds ako cirkev uschopnia aj do budidenosti na ne-
zistnd sluZbu Tudom.

My, biskupi, pritom vda&ne hYad{me na svedectvo generacie
pred nami, ktord po vojne podala a eS8te peddva obrovsky vykon v
sluzbe pre Tudi. Av8ak pytame sa, &1 ndjde aj ndstupcov, napriklad
lekdrov, sestry, opatrovatelské sily, ktoré aj nadalej robia uade
charitativne cirkevné domy miestami Kristovej milosrdnej lésky.
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Pytame sa, ¢&i sa négde dsstatok nezisStnych a idealisticky zamera-
mych muzov a Zien - knazev, reho’nikov a reho¥rnfc, laikov, ktor{
nadm budd pomdhat v pastora011 a v hlasand v1ery. PochotheIne S po-
teSenim vidime aj to, ako vela Tudi sa s vierou ungaZuje v spolo-
denstvdach a uprostred sveta, To suU znamenia nédeje, ktoré ném vlie-
vajui d8veru.

Preto vds prosime: Nesuhlaste zborovo s tymi, ktor{f hovoria:
"Kj tak to v8etko nema zmysel'", ktori hovoria: "Tu nevidime pre
cirkev, pre nds a pre naSe deti nijaké Sance!" To jednoduclo pie Je
pravda! Ved my krestania nemeriame svoj Zivot, svoj v3edny den a
svoje S8ance vyludne svetu vlastnymi meradlami! Urdite existuiu si-
tudcie, ktoré vyzerajui najprv ako prehnané poZiadavky. Aviak prave
tieto situdcie by nas mohli priviest bliz8ie k néd3mu Pdnovi, Vari
nepatr{ cirkev tam, kde je jej Par? On priSiel, "aby sdm sluZil a
dal svoj Zivot ako vykupné za mnohych" /Mk 10 45/ Ako katolicka
cirkev v teJjto krajine budeme na sprévne] ceste ak v Kristovych
&Tapajach doraz viacej budeme cirkvou s Tudmi a pre Tudf.

K tomu nech véds Zehnd vSemohici Boh, Otec, Syn a Buwaty Duch.

Clenovia Berlinskej biskupskej konferencie

Joachim kardindT MEISNER, biskup Berlina

Joachim REINELT, biskup, Drazéany Meissen

Bernhard HUHN, blskup a apodtolsky administrdtor, Gorlitz

Johannes BRAUN biskup a apn8tolsky administrdtor, lagdeburg

Dr. Joachim WANKE biskup a apoStolsky admlnlstrator Erfurt-
helningen

Theodor HUBRICH, biskup a apoStolsky administrétor vo Scbwerlne

Georg WEINHOLD, syatiaci biskup, DréZdany

Norbert 'ERBS, svat1801 biskup vo Schwerine

Wolfgang W“IDER svatigei biskup v Berline

Hans-Heinhard KDCH svatiaci biskup v Erfurte

Rudolf ”ﬂLLER svatiaci biskup v Gorlitzi

V Berline na sviatok PovySenia sv. Kri?a“14., septembra 1988 .

PREJAV BISKUPA V' BUDAPESTIANSKOM PARLAMENTE

/Text prejavu kglodského katolickeho_ biskupa (®.Jozsefs Szem~
diho na zasadnut{ madarského parlamentu dna 14.3., 1988, na ktoré
pozval vtedajs8{ ministersky predseda MIR, dnedny generalny tajom-
nik gSRS Karoly Grosz veddcich predstavitelov katolickej cirkvi
v Madarsku./

Dakujem vam-za pozvanie na toto stretnutie. Poctili ste nias,
biskupov, svojou dbverou, aby ste sa podelili s nami o svoje prob-
lémy a zabezpedili moZnost naSej plodne] spolupréace.

Ale preto, aby sa nemohli vrdtit ¢dasy, teraz uZ v8etkiymi pova-
ované za pqutovanlahodne, s Uctou by som prosil pridat k Ustave a
uzdkonit takd novd dohedu o vztszshu ecirkvi a Statu, ktord zo strany
katolickej cirkvi nepodpisuje ustraseny arcibiskup z Kalocse, 2ale
ktord je hodnda demokratického -Statu XX. storodis, ¢lema OSN, Chcel
by som zddraznit, Ze cirkev neZiada tymto vysady, ale uzdkonenie
takych Yudskych prév ktoré zaruduju jej istotu a pokoJ na to, aby
bez akychkolvek zébram mohIa byt _uZitoénou partnerkou étﬁtnych orga—
nov v sluZbe povznesenia a zveladovania nafej vlasti a né3ho madar-
ského Tudu.,

Vieme, Ze spdsobuje velké taZkosti celodtdtny problém chorych,
telesne a duSevne postihnutych, alkoholizmus, uZivanie drog, samo-
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vrazdy a rozpaddvanie sa manZelstiev. Dovolte nam poniknut tu sluz-
bu nadich reho¥nych spolodnosti, ktoré mnohos#oroénymi skisenosta-
mi dokazujd, nakolko Ufinnd a poZehnand je ich-&innost v rieSeni
tychto problémov, Ked dnes, v &ase perestrojky, glasnosti a desta-
linizdcie tolkych rehabilituju, preco by nemghli byt rehabilitova-
né rehorné spoloénosti zruSené roku 19507 Ked sa uz aj v rozhlase

a televizii prizndva, aké hanebné a protihumdnne bolo rozohnat re-
hoInfkov, pre¢o g2 iba prizndva tento fakt, a preCo sa neurobi na-
prava? Ked sa toti% upusti{ od ndpravy, to znamend tolko, Ze vyslo-
venie polutovania v tejto veci Jje iba vnutenym farizejstvom.

Ked dnes Jje v naSej vlasti moZnost na to, aby aj homosexud~
1i mohli Ziadat o povolenie zdruZenia na skupinové ukojenie svojich
naklonnosti, predo treba urobit medzinarodny problém z toho, aby
niekolko ndboZnych muZov a Zien v reholnej spolodnosti Zilo svoje
ndbozenské potreby v modlitbe, &istote, nendroénej chudobe, aby
zriekanim sa prirodzeného rodinného Zivota zasvatili svoje nadanie
a pracu yelke] rodine madarského Yudu?

Na uUgpefny boj proti vy&8ie vymenovanym celoStatnym problémom
svetské knazstvo nestadi, pretoZe je viazané na udzemie farnosti.
Kle rehoTrnici aj dnes, 38 rokov po ich rozpusteni, by boli schopnZ
mohych dobryeh sluZieb, keby im to umoZnili znovumbnanim ich re-
hoInych spoloénosti, Prosim vas, vyuZite svoj vplyv na to, aby sa
voIné pOsobenie cirkvi zabezpeéilo nie iba za mirmi kostola, ale
aj mimo nich,

Nebojte sa nds, pretoZe my nie zbranami a ndsilim, ale silou
ducha a lésky by sme chceli prispiet k dobru nd8ho Tudu. Prosime
tieZz, aby sa cirkev mohla slobodne zaoberat mlddeZou. Prosime, aby
sme mohli vyulovat ndboZenstvo bez akejkolvek zapisovace procedui-
ry a aby sme mohli pritom peouZzit Tubovolné ndzorné pomdcky. Prosi-
me dovolit zaloZenie néboéenskgch mladeZnickych spolkov s moZnos-
tou vyddvat Casopisy a zhromaZdovat sa.

Prosime, aby nikto nebol diskriminovany za to, Ze Jeho dieta
chod{ na ndboZenstvo. dJe polutovaniahodné, Ze naSe urady iba vtedy
prispejui finanéne mna gsvadbu a na pohreb a iba vtedy pokladajui ne-
bohych za svojich,, ked sa neZiada pre nich ecirkevny obrad. Prosime
umoznit aj to, aby sa v na8ich cirkevnych strednych Skoldch mohlo
vyuéovat v tolkyeh triedach, do kolkych su prihld&sky.

Prosime, aby tlaé, rozhlas a televizia uvddzali progreny po.*
d¥a pomeru a zdujmu veriaceho obyvatelstva a aby cirkev dostala po-
trebnd publicitu a moZnost dementovat nepravé, mylné alebo zlomy--
selné masovokomunikadné prejavy, pripadne aby sa mohla proti nim

branit,

Prosim, aby sa skoncovalo s vnucovanim tzv. mierovych schddzok
informadného charakteru v rdmci mierového hnutia knazstva, pretoZe
tam sa nehovori o nidom inom, neZ ¢o sme sa uZ dozvedeli z tlale,
rozhlasu a televizie. Je poniZujici aj ndzmak toho, Ze to, o ro-
botnik mbéZe pochopit z troch zdArojov sprdv, to vysoko&kolsky vzde-
lanym knazom treba eSte raz vysvetlit, mdrniac tak &as a peniaze,
ktorymi sa prdve teraz mdme naudit Setrit.

Naproti tomu prosim, aby nds pozvali na kazdé také rokovanie,
kde sa mbZeme dohodndt na tom, o by sme mohli urobit pre chudob-
nych, nezamestnanych, opustenych a nudznych, pretoZe podla mna toto
Je mnefalSovand, a prdve pre knazov vhodnd mierova prédca.

K tomu ndm ale dovolte, aby sme mohli volne chodit do nemoc-
nic, socialnych domovov, vychovnych Ustavov a vaznic, aby sme sa
mohli duchovnymi rozhovormi a diskrétnym vysluhovanim sviatosti{
pri¢init o zmierenie Tud{ s Bohom a medzi sebou navzdjom.

Vééeny pan ministersky predseda, v pozvdnke ste prosili pove-
dat m6) nazor a moje ndvrhy. Ja som ich vyslovil uprimne a bez
strachu, pretoze ste svojimi prejavmi v masovokomunikadnych
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prostriedkoch vzbudili vo mne sympatiu a dbéveru. Preto difam, Ze
moje slové nebudete pokladat za negativnu kritiku, ale za konStruk-
t{ivne navrhy, ktoré preto s dbéverou predkladam na prijatie pri va-
8ich potrebnych opatreniach v zdujme dobra nase] madarskej vlasti

a nasho Yudu.

—— —— ———— —— —— o e . it . T e

MANZELSTVO V STREDNOM VEKU

Nie je mzde vela takych Yudi, &o uzavieraju manZelstvo v stred-
nom veku. Je to Zivotné obdobie, ktoré kladie osobitné poziadavky
nielen.na novomanZelerv. No kedZe mnohé problémy manZelského spolu-
Zitia su spoloéné alebo aspon blizke vSetkym vekovym obdobiam,
prikladdme &itatelom dvahu Marilyn Gustinove] o manZelstve v stred-
nom veku., Vod¢i niektorému bodu ¢&lanku moZno mat azda vyhrady, ale
celkove poskytuje viaceré cenné postrehy a rady, ktoré mdézu byt
uziteéné novym i pretrvdédvajicim manZelstvédm stredného veku.

+ + +

M6%Zu dvaja Yudia stredného veku, ktori uZ maju ustdlené roz-
1ié&né zvyky a zvlaS8tnosti vytvdrat radostny spoloény Zivot?

Mo ja vlastnd skusenost v manZelstve uzavretom v strednom veku
vravi Jednoznaldne "4no". ManZelstvo v strednom veku mdZe byt obdi-
vuhodné, prijemné e vzruSujuce dobrodruzstvo. Okrem toho nemusi
byt také taZzké, ako ho predstavuju niektoré populdarne Casopisy.

ManZel a Ja sme rozmy3'ali o svojom manZelstve, &o ho robi
takym dobrym a ¢o sme robili pred sobdSom, ¢o ndm teraz pomdha lah-
ko zZit. Nie sme nijaki zdzraéni Pudia. Takmer sme stroskotali na
istych otdzkach a praktikgch, ktoré sa v3ak neskdr ukgzali velmi
cenffmi. Sme za ne tak{ vdadn{, Ze ich chceme odovzdat inym manZel-
skym parom, ktoré uZ majui polovicu Zivota za sebou a chcui v laske
prezit zvyS8ok svojich rokov.

V zdklade Je sedem veef, o ktorych treba uvaZovat, ak uzatva-
rate manZzelstvo s muZom alebo Ze&nou stredného veku.

1. Budte &estng

Prvé, &o sme zistili, Ze Je db6lezité: Byt destmymi vodéi sebe
a voél svojmu partnerovi. (bidvaja mdte uZ kus Zivota za sebou.
Nemd vyznam v tomto pokrodilom veku skryvat isté veci. !loZno iba
ziskat tym, ked si pred sobdSom navzdjom vyjavite v8etko, ¢o malo
vplyv na utvdranie vaSej osobnosti., VA4S partner by sa to skdr &i
neskdr dozvedel.

Clestné priznanie si svojich silnych a slabych strdnok je tieZ
d6lezité. Prv, ako sme vkroéili do manZelstva, rozmFslrali sme vela
o tom, ¢im md& ka’?dy z nds prispiet k manZelstvu a aké nedostatky
kazdy z nds prindSa. Velmi sa 11{8ime Jeden od druhého a bolo by
uzitoéné zavéasu vediet, ¢o mdme spoloéné a ¢1m sa 1li8ime., V kaZdo-
dennom Zivote zdleZzi aj na malych veciach. M86Jj manZel ma varoval,
Ze Jje hrozne zabudlivy, a to aj je. Ja som ho zas upozornila, Ze
nemdm rada domdce prdce a Ze niekedy mdm ostry jazyk, a to je prav-
da. Nik z nés nebol prekvapeny, ked sa v dennom Zivote objavili
tieto povahové &rty. Mohli sme sa zasmiat a povedat: "6, ano, ve
si mi vravel/a/, %e to tak bude." To ndm pomohlo, Ze sme si nero-
bili predmanZelské iluzie,

e e e e S oty . S e S e B e e e e ot e s

Prw, ako sme sa zobrali, pytali sme sa jeden druhého, ¢&i sme
si priatelmi. Dvaja ludia sa mdZu e¢itit romanticky, alebo méZu byt
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~nadfenf{ tym, %e sa idu brat, a predsa nemusia byt priatelia, V
mlad3{ich manZelstvéch, kde sa obaja partneri esSte vyvijajui a si
ohybn{, mdéZe byt na zafiatku romantika, ktora mdZe napokon viest
k hIb3iemu priatelstvu. Av3ak v strednych rokoch uZ nie je ni¢ no-
vé byt dospelym a &as Je ddleZitd velidina. Priatelstvo znamen$,
e sa partneri jednoducho maju radi, Ze sa ted8ia jeden z druhého
Tahkym a prijemnym spdsobom, MéZete byt spolu ticho? Nerobfi vam tc
tazkosti? ’ : s s
Priatelstvo tieZ obsahuje ddveru a vzajomnd dctu. To znamend
déverovat, Ze &innost a zAluby vasSho partmnera alebo partnerky su
rozumné, destné a zrelé; Ze vade vlastné usudky sa zakladajui na
dobrej vdli a ldaskyplnych umysloch, hoci sa vyskytuju aj chyby.
Dévera znamend presveddenie, Ze ten druhy nebude podly alebo pano-
vadny &i vyuZivadny a Istivy. KedZe sme taki*dgggéggriatelia, mo-
Yem byt spokojnd, Ze m8j priatel bude so mnou ajy budem mat
slabdiu chviTu a ked budem najmenej zaujimavi. g

Ind d0leZitd otdzka Jje, ako navzdjom komunikujete vo mogej
viere, SU viaceré spdsoby, ako sa mbZe manZelsky par delit o vieru.
Hoci je to Tah8ie, ked patrite do tej istej cirkvigd®™pred®a to nie
je absolutne nevyhnutné, MOJ manZel a Jja sme katolici. Ideme spolu
- na om8u, dohovorime sa na 3pecidlnom programe v p8ste a v advente
a modlime sa spolu., V inom pédre stredného veku, ktory pozndme, su
manZelia rozliéne] viery. Ale vedler &1itaju spolu Bibliu a spolu sa
modlia.

V strednom veku mdme uZ isty ustdleny vztah k Bohu. Ked vy a
v48 manZelsky partner mate taZkosti s volne formulovanymi modlitba-
mi, mbZete spolu &{tat Svaté pismo a chodit na tie isté poboZnosti
Forma nie je takd ddleZita ako spolodnd Ulast,

Prv ako uzavriete manZelstvo, je db6leZité si vyJasnit, aky
spdsob spolodne] udasti na viere vyhovuje vam obom. Ak nie ste si
ist{, mbZete skusit spolodne sa pomodlit.

—————— e ———

Ked sui dvaja Tudia velmi mladf, &akd ich e3te vela rastu a
zmien. Ich nevyhnutnd nezrelost ich podnecuje k zlepSeniu. V stred-
nom veku sU uz mnohé zvyky v mysleni a konani -pevne ustdlené, ilusi-
te si polozit niektoré otdzky: Checem zmenit svojho partinera? MN&
byt inak8{? Odakdvam, Ze chyby méjho milého alebo milej sa napra-
via mojim alebo jeho prid¢inenim? Ak Je odpoved: "Ano chcem,aby sa
zmenil/a/", vtedy si eSte raz dobre rozmyslite, ¢&i ste spbsobilil
pre toto manZelstvo.

TiZba zmenit druhd osobu, aby bola inak8ia, Jje de3truktivna,
Okrem pripadu naliehave] potreby Iudia v strednom_veku zostanu
viac-menej taki isti, aki boli pred manZelstvom. Casom mdZu prist
zmeny a azda niektor{i z véds vyvinie isté uUsilie zlep$it sa v jed-
nom alebo druhom smere, ale vaSe osobné zvladStnosti sa nezmenia:
Vade predmanZelské spytovanie by malo obsahovat odhad, ako ITahko se
bude dat Zit s tymito zvlaStnostami po ich nekonedmnom opakovani sa
bez podrdZenia, azda dokonca s usmevom. M8J manZel vravi: "Chceme
sa smiat na mnohych veciach. Jednou z nich by som mal byt aj ja."
M6Zem dosiahnut takyto postoj? A budem to checiet aj po rokoch?"

PV S R T T

Ked sa pozerdte dopredu, je dobré spolu @lhadnut, aké mdZu
byt vaSe zdkladné potreby, ¢o e8te ofakdvate vd zvydku Zivota a
ako to v8etko chcete uskutoénit., Toto bolo pre nds tazké, Nie pre-
to, Ze by sme sa nemohli dohodnit, ale preto, lebo naSe potrehy a
tiZby neboli konkrétne. My sme checeli isté kvality: zmndédSanlivos®,
citovd ndklonnost, zmysel pre spolodnd &innost a spoloény Zivot,
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chvile odpodinku osamote a spokojné srdces AvS8ak nevedeli sme, ako
vytvorit také kvality. Preto sme sa dohodli o dwoch veciach: KaZdy
z nas pomdZe tomu druhému dosiahnut, €o on alebo ona chce, a kazdy
z nds bude jasne Ziadat to, &o potrebuje.

Obidve tieto veci mdZu byt huneitsky delikdtne., Ak nie Je me-
dzi partnermi solidmy zdéklad ddvery, mdéZu byt aj nebezpeéné. Chce-
ter pomdct dosiahnut svojmu novému partnerovi alebo partnerke v8et-
ko, &o chce? Mdte dost silnd dbéveru, Ze si va8 partner bude Zelat
dobré veci? :

§;—iiédéﬁte si., &o chcete

Ste napokon ochotnzﬁ?lebo ochotnd poZiadat o to, &o potrebu-
jete alebo chcete?” Alebo myslite, Ze v&3 partner vie &itat mySlien-
? MbZete mu alebo Jjej povedat, Ze potrebujete byt dlhSie osamote?®
Alebo Ze chdete byt ~ dlh8ie s nim alebo s nou? Alebo Ze chcete
robit dosi velké, ¢o bude vyzadovat vela z vaS3ho spoloéného &asu?

A ako je to s drobnymi vecami? Napr.: "Potrebujem, aby si ma
pobozkal/a/. Dnes veder nedokonéim umyvanie riadu. Potrebujem si
oddychnut... Nechcela by si st do kina? Ja si potrebujem trochu
vyjst von, preto myslim, Ze p8jdem do0 kins," A niekedy: " aozaj ta
?igdam, aby si to urobil/s/ iba preto, Ze to checem. Urobis to...?"
Ked vad partner alebo partnerka poZiada o to, &o potrebuje, &o od-
poviete? Budete ochotny/é&/ odpovedat: "Iste, zasluZis si toi"?

7. Budte zodpovedni za swoje city

ESte ddleZzitejd8i posto] Jje ochota prewziat plnu zodpovedngst

. za svoje city a podla toho aj konat. Tento pqQstoj je spravny. Cas-
to sa prejavi pri drobnych prileZitostiach: DrdZzdi vas neporiadok?
Ak dno, kto to md dat do poriadku? Vy! Vy ste podrdideny/d/ a za
odstrdnenie toho podr#éZdenia ste zodpovedny/d/. Je to Jjednoducho
niedo, &o potrebujete urobit, aby ste sa cftili dobre. V takom pri-
pade je Jjedno, ako neperiadok vznikol. 1

Predtym, ako sme sa vzali, sme si iasne povedali, Ze nikto z
nds nie Je zodpovedny za Stastie toho druhého. Ak sa vyskytne nie-
o, z &doho som nedtastny/4/, je na mojej zodpovednosti dat to do
goriadku, nie na jeho alebo jej. Velmi a tom rozmySlajte a hovorte:
’ivot nds, Tudfi stredného veku, nauc¢il vela, mdZeme stat na svojich
vlastnych nohdch., Prijatie plnej osobnej zodpovednosti Je &osi, &o
méZu Yudia stredného veku robit Irah3ie ako mladé manZelské pdry.

Je to égr,ktory mdZete venovat jeden druhému osobitne silnym spd-
sobom, ' x g

Neprendhlite sa

Z&dkladnd otdzka pred manZelstvom v stredriom veku nie je, &i
mB8Zem, alebo ¢i by som mal robit tieto veci, ale &i ich chcem robit.
34 isté vyhody, ked ostanem slobodny/4/, a ®reba ich uvdzit. Napo-
kon, Jjediny dévod pre manZelstvo v strednom veku je obohatenie Zi-
" vota a moZnost milovat niekohpo. Ak si o tejto veei pochybnosti, ne-
nidhlite sa do manZelstva a budte obozretni.

Osobne si mbZeme teraz taZko spomenut, ako sme Zili jeden
bez druvhého, hoci sme 2Zili, a to dost dobre. Svoj pri-
jemny a lé&skyplny Zivot pripisujeme séasti Bohu, sfasti jeden dru-
hému ako Jednotliwcom a séasti obidvom ako manZelskému paru. Velmi
uvaZene sme checeli svoje manZelstvo.

Otdzky a praktiky, ktoré som opisala, majui vela spolo&ného
s na8im Stastim. Difam, Z%e mbéZu byt osoZné aj vam.

s e e e e S e e s e o e

Najvacsou chybou nie je zabludit na ceste,ale zastavit sa na

ceste, e M A
Jean Lacroix
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RODINAM
/P4r siov na zastavenie sa/

"fk chceme zachrénit ludstvo, svet, vrdatme mu zdravé a zboiné
rodiny."™ Tato myS8lienka svatého Otca Jdna Pavla II. Jeflnes viac neZ
aktudlna. A tyka sa to nds, kazZdého jednotlivo - mladych Tudi, kto-
r{ prezivajui prvé dotyky lasky, i tych, ktor{i uZz stoja pred rozhod-
nutim vstipit do manZelstva, mladych manZelov budujucich si svoj
domov, ale aj tych, &o zakusujui ovocie svojej vychovy dospievaju-
cich detd, : e TR .

Rodina je spolodenstvo_vzéjomnej ucty, lésky, porozumenia a
pomoci. To mus{ platit najma pre nds krestanov. Boh plnym priehrs-
ti{m obdardva svojimi darmi a milostami. No napriek tomu sa C¢nosti
rodinného Zivota vytlédajd egoizmom, pychou, neznéSanlivostou, ne-
schopnostou obetovat sa, nizkgu duchovnou urovnou. Skudsme si teraz,
v tejto chvili, uvedomit aspon pat dobrych vlastnosti svojho part-
nera, Je to taZké? A ako rychlo si spomenieme na jeho pat chyb &i
zlozvykov, A-to nehovorim o volne]j léske, rozvodovosti a potratoch,
Tieto by sa nikdy nemali dotkput krestanskej rodiny. Ved prijatie
sviatosti manZelstva a spoluprédca s JeJ milostou by nds malo uchra-
- nit od neduhov 20. storoéia.

JeZi8 Kristus dal rodindm program. Prikaz prvym apoStolom pla-
t1{ aj pre ne: "Nové prikdzanie vam davam, aby ste sa.milovali na-
vz4ajom. Aby ste sa aj vy vzdjomne milovali, ako som Jja miloval vés.'
/dn 13,34/. Léskou nielen telesnou, léskou trvalou a &istou, zbave-
nou egoizmu, zdvisti, laskou pretkanou obetavostou, uprimnostou,
l4skou, ktord nevypréhd, nepremeni sa na vybuchy hmnevu a nendvisti.

Psycholdgovia dnednej doby hovoria, Ze manZelsky dialég denne
trva priemerme I2 minidt, Neskfzli sme aj my na tito tenkd plochuf?

Muzi, nenos{te si domov odborni lit@ratiru &i dokondenie fak-
turdcie mesiaca,alebo presedite cely veler pri televizii? Alebo
azda zvy3ujete svoju duchevnud uroven €1{tanim dobrej knihy alebo
stretnutim sa s priatelmi?® A zatial’ sa manZelky topia v problémoch
s domdcnostou a vychovou detf. :

ManZelky, nepreéivate'vééery v hnevlivom mléani pri Zehlenfi,
-8it{ ¢i vareni?® Mdte zvlddtnu charizmu od Pdna; Jjedine Zena m& ten
dar, tvorit teplo domova,

Rast v l4ske mlZeme len spolu. Obidvaja. N48 e¢iel Je spoloény,
nemozno ho dosiahnut Jednmtlivo. AJ cesta Jje Jedna,Spokojnost a
l4ska v rodine, dobré a zbozZné deti; ak je toto splnené, mPreme sa
rozvijat aj inymi smermi. Nezabudajme, Ze v prvom rade sme krestan-
ski otcovia a matky, aZ potom krestansk{ inZinieri, lekdri, majstri,
robotnici. '

Jezi¥ vyZadoval éd svojich apo8tolov, aby si navzdjom slizili
a to sa Ziada od ka?déhe &lena rodiny. Priklad ochotnej sluZby dave
JeZis8 pri poslednej vederi - umyva apoStolom nohy. Nie nadradenost,
presadzovanie svojho "ja"™, ale skromnost, dobroprajnost, ochota ro-
bit inym dobre. Spolo&ne sa te3it z uspechov, ale najma pomshat si
pri pracach, Tu je dialog _velmi d6leZity, aby nenastalo odcudzenie
nielen manzelov, ale najma detf. Deti potom Iahko hladajui udto&iste
a pomoc u priatelov, ktorf vZdy nemusia byt ti{ najvhodnejsi.

S tymto suUvisi &as na deti vbbec. Rodidia, ndjdime si aspom
jednu hodinu denne na wyochovu svojho dietata. Ale na vychovu, nie
na drezuru - ako a &o bolo v 8kole, aké zndmky - pripadne na vy-
prask za nesplnenie nédS8ho odakdvania. Vraciame sa z prdce unoveni,
otraveni z konania kolegov, ale domov a rodina majui byt odzou pre
vS8etkych &lenov rodiny! Pokusme sa sluZbou naplnit svoje
domovy. Mnohokrat na sluZbu stadi len jeden, no nemal by to byt
kazdy den ten isty.
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JeZzi¥ dal priklad i v modlitbe, neoddelitelne]j sucasti krestan-
skej rodiny. Kolko &ssu venujeme televizii, mdlo uzitoénym rozhovo-

rom, navdtevdm - a kolko modlitbe?

Je pre nds nedela dnom BoZim, ked sa stretndi rodi&ia s detmi
pri modlitbe sv, ruZenca, ked deti spozndvaji ldsku Boha zo Svaté-
ho pisma?

Spolodnd modlitba manZelov posilauje. Posilnuje ich lésku,
ochotu pretvarat sa jeden pre druhého, zbavovat sa chyb a zlozvy-
kov, ktoré tak dokdZzu naruiSat manZelské spolunaZivanie, Zo spoloc-
nej modlitby manZelov derpaju vela i deti. M6Zu dat rodidia eSte
krajs$i priklad lasky k modlitbe?

Umyslov na obetovanie modlitby je mnoho. Na prvom mieste sud
to naSe deti. 04 podatia, prvych krokov cez ich dospievanie prosme
Pdna ni#len za ich zdravie, ochranu v nebezpedenstvach, ale i v po-
kuSeniach, Prosme ho, aby sa z nich stali osaZn{ &lenovia nasej
eirkvi,

Je eSte vela podnetov, ako sa snaZit budovat manZelstva a ro-
diny podla Kristovho wzoru. No to uZ ponechdvam na véds, mili otco-
via a matky.

Ak chcenme zaehrdnit Tudstvo, svet, vrdtme mu zdravé a zboZné

rodiny.
/at/

NECH SA ROZHODNE SAM...

Pmznal som veriacich rondidov, ktorf nedali pokrstit svojho sy-
na, jediné svoje dieta, s "filozofickym" od6vodnenim, Ze mu checu
ponechat moZnost slobednej néboZenskej volby, vraj, ked dospeje,
bude mat prileZitost sdm sa rozhodnit za alebo proti... MoZno to
bola iba vyhovorka, zastieranie skutoé¢ného ddvodu, a moZno to mys-
leli naozaj dprimne... Cas plynul ako voda, a ktovie, &i kedy so
svojim potomkom o spadse jeho duSe aj vaZne hovorili. AJ chvila na
to uZ bola prezrela... Pe dlhych rokoch ich Jedinaéika stihlo vel-
ké neStastie, také, Ze sa obdvali o jeho Zivot. A tu, dodatoéne,
ustarosteni a vylakani{, ni¢ medbajuc na svoj niekdajsi "humanis-
ticky liberalizmus®™, poponahlali sa splnit si svogu.zanedbanu za-
kladni pavinnost krestanskych rodidov. Viem si predstavit vnuitorné
napatie chvile, ked sa o tom spolu zhovarali. Syn, ddvno medzitym
dospely, prijal sviatost krstu...

Pribeh je to netypieky. A predsa je ¢imsi charakteristicky pre
nasS postoj k vlastne] viere, k vlastnému evanJelizadnému poslaniu.
Nie na$a ldédska k Bohu, ba ani len nie naSa logickd rozumovd uvaha
Je meraz vodiacou nitou prejavov naSej religiozity, ale celkon oby-
dajny atavisticky strach, strach z ndsledkov zanedbania povipnosti
pre nds samych a pre tyeh, za ktorych sa cftime zodpovedni, Cosi,
&o Jje duchu krestanstva predsa také cudzie...

"Je hrozné vidiet &lnveka ruitit sa do zdhuby, je stredné vi-
diet ho balansovat na pskraji priepasti bez toho, Ze by to tusil",
vravi Kierkegaard, "ale vedomie vlastného omyIu a vlastnej zdhuby
Je eSte straSnejSie." Kde tu ostali &nosti viery, nddeje a lésk{,
ktoré nam nebesky Otec velkodudne nadelil pri krste? A kde ostale
pravd BoZja bdézemn, jeden zo siedmich darov Duecha Svatého, ktora
nema so ‘strachom ni¢ spolo¢né, pretoZe Jjej hybnou silou je 1léska?

"Kedysi ste boli tmou, ale teraz ste svetlom v Pdnovi. Zite
ako deti svetla!™ /Ef 5,8/ Tieto slovd adresuje sv. Pavol Efezanom,
ale platia i ndm. Kristovo "Vysste svetlo sveta"™ /Mt 5,14 / je
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evanjelizaénym prikazom pre kazdého krestana, teda aj pre kres¥an-~
ského rodica, ba pre toho zv148t. "KedZe rodic¢ia dali Zivot svojim
detom, viaZe ich velmi vaZna povinnost posthnut sSvoImu potoms*tvu
aj wychovu,” ¢{tame v deklardecii II. vatikanskeho kcnciiu o kres-
tanske] vychove /Cravissimum educatlonls/ “Ieh v‘chuvna uloha Jje
takd ddélezitd, Ze ak chyba, len taZko ju moZno ndhradl

NuZ ale akd Je to krestanska vychova, ked c¢a spolcimeme pri
mej iba na seba, na svoje vychovdvatelské schoprosti, a neunoZnime
svojmu dietatu, aby mohlo rést v BoZej milosti, ked mu uzatvorime
cestu k_znovanarodeniu sa z vody a z Ducha uvaueho? Alebo i nao-
pak: Ked diecta prinesieme na krst, ale potom sa o jcho duSevny rast
mestardme a tieZ si azda myslime, Ze sa raz i tak rozhodne samo?

Musi sa naozaj aZ stat &osi také, &o nds na sm'{ vylakd, aby
sme zo svojho omylu vytriezveli? .

To, &c nds tu mQZno myli, je zdanliva, ale naozaj iba zdanli-
va rozpornost medzi poz1adavkou krlstlanlzacwe viastnétio potomstva
a osobnou slobodou vdle &loveka. Zaiste sa mdj syr wusi rozhodnut
“osobne, a ved ka?dy sa musi rozhodnut ogobne, treto Je &lovek ¢lo-
~vekon, "ale skoZe sa bude rozhodovat, ked mu neumoznim svogim kona-
nim dostatoéne spoznat lasku toho. ktory o sebe povedal, Ze Jje
cesta, pravda a Zivoi? Nie md ] 1nte1ektualsky pestoj mu bude pri~
kladom, leZ moje poclimy. A moZno vystupnovane. Ak som ﬂleéo voli
nemu/zanedbal zanedbd to dvojndsobne...

Kym na svoje dieta mbéZem vychovne vplyvat, som i za jeho roz-
hodovanie sa zodpovedny alebo spoluzodpovedny. Ked svoj bezpro-
stredny vplyv nan stratim, méZem stratit, gk som dovtedy konzl
nerozume, ovela viac, a ono tieZ. Bude to strata i pre cirkev =
bude to strata i pre Tudské spolodenstvo...

Cesta vychovy dietata v krestanskej rodine vedie od krstu
cez prvé pristipenie k Pédnovmu stolu k prijatiu Ducha MVﬂtébO vo
sviatosti birmovania, pri ktoreg uz dieta, dusevne dospoduc Samo
preberda zodpovednost za svoje rozhodnutie’ sg pre Krista. Ale vycho-
diskom tejto cesty mdZe byt iba laska. Nie je midre, vonkonzom to
mesvedéi dobre o Zivotmej filozofii, ked mus{ k rozhodnutiu.se
priviest strach.w.

3 . Alojz Rovny

70 ZIVOTA RODINNYCH SPOLOSENSTIEV

Priklad modlitbového stretnutié
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V predchadzajuicom &isle RoSu /20.1988/%/ bol uverejneny list
¢itatela s vyzvou na vytvorenie stdlej ¢itatelskej rubriky "Zo Zi-
vota rodinnych spoloenstiev'", kde by sa ¢itatelia mohli podelit
so svojimi ndzormi a poznatkami, reflexiami a skusenostami zo Zi-
vota naSich rodinnych spoloéenstlev, ako i s podnetml a nametmi na
ich skvalitnenie, Osobné vitam zaloZenie tejto novej rubriky a
celkom sa stotoznuaem s ndzorom na JeJ opodstatnencst a uZitodnost.

Podnieteny touto wyzvou chcel by som 8a zmienit o naSich mod-
litbovych stretnutiach.

Idab stretnutie, ktoré na rozdiel 0d pravidelného stiretava-

nia sa v dvogtyzdnovych intervaloch, mdvame Jedenkrat mesadéne -
kazdy prvy piatok v mesiaci. Bezprostrednou pridinou vzniku toht
modlitbového stretdvamia sa bola pre nds vyzva uvereanena ako
reakcia na neddvno prijaty Zdakon o potratoch,.aby veriaci prvé
piatky v mesiaci konali zmierme a vyndhradné modlltby 2.8, tyeh, .o
potraty konaju, &i uZ v duchu alebo fyzicky.
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Pre nds, mladysh otcov a matky, bolo samozrejmé vziat tuto
jiniciativu za svoju a vyhradit si oso:iiné miesto na prvopiatkovy
modlitbovy druh stretnutia.

Zadiatok stretnutia sme si zvoli.: tak, aby vyhovoval i tym,
ktori sa zudastnuji na vedernych sveiv.) omSiach. Modlitbové stret-
nutie trvé pribliZme jednu hodinu. V-*iulne sa na nom venujeme mod-
litbe, pripadne &{taniu zo svatého Piuna. Dohodli sme sa, Ze volné
debaty okolo vychovy deti, problémov uzf:ich rodin a dalsSie "profédn-
ne" diskusie pri modlitbovom stretnuii mechdme bokom,pretoZe spra-
vidla odpdtavajd ducha od ndleZite] sistredenosti. Domnievam sa,

e takyto druh silencia pri nadom modiiitbovom stretnuti je dblezity,
aj ked nie vZdy sa ném ho podari dodrzat.

N4pln modlitbového stretnutia urcije rodina, u ktorej sa
stretnutie prdve kond. Frekventovanou modlitbou byva bolestny ru-
Yenec. Inokedy su to modlitby adoraéného typu, pripadne stat z
Biblie. Inym vhodnym ndmetom je poboZnwst krfizovej cesty, piesne
z JKS i nov8ie piesne./Pravda, zvlaSc¢ v paneldkoch treba pri speve
mat "ohlad" na susedov./ Pri stretnuti s2 d4 vyuZit i vhodne vybran:
hudba, bud ako kulisa alebo ako médiuw meditativmej modlitby "té-
zeovského" typu.

Centrdlnym dmyslom mndlitbového stretnutia je modlitba za
tych, ktori sa akymkolvek spdsobom pcdielaju na vrazdéch nenarode-
nych deti. Teda za matky a otcov, lekdrov-gynekologov a ostatny
zdravotnicky persondl, za zdkonodarcov... Okrem tohto hlsvného
Umyslu stretnutia md kazdy uWfastnik moZnost roz8irit umysel stret-
nutia o dal8ie osobné umysly.

Netrpime sebadokonalostnu a pytame sa ka?dy seba: Urobil som
vo svojom okoll niedo pozitivne preto, aby potraty vo vedomi Tudi
boli povaZované za nelegdlne? NaSe zmierne a vynahradné modlitby
obetujeme i za seba samych.

U sv. Luké8a &itame: "Co ste Jednému z tychto malidkych
/fe/urobili, mne ste /ne/urobili" /Lk 25;40,45/. Nenarodené dieta
je isto Jjedno z tych najmenSiech malidlki:zh.

Mnohi dnes odmietajd Boha a jeho prikdzania a tak strdécagju
i ndsledny pocit viny za svoje konanie. Nevedia uZ, Ze prestupuju
zdkon autority najvysSeJ, Ze zabijaju Bozi Ziwot nenarodeného a
Zze to, ¢o urobili tomu najmenSiemu, urobili Kristovi. Sd skutoéne
hodni nade] starostlivosti i naSej modlitby, a preto prosime spolu
s Pénom: "Otfe, odpust im, lebo nevedia, &o robia" /Lk 23,34/,

Pavol /pokradovanie/

o v &irke celej cirkvi - a prave uprostred krizy cirkvi -
Vyvolava ovzduSie néadeje, je rozmach novych hnuti, ktoré nik

T .V regvel a ktoré nik nevyvolaval, ale ktoré prystia jednoducho
femy z vnutornej Zivotnosti viery. V nich sa zradi - istc velmi
zlahka, no predsa ~ ¢ggj_ako turiéna hodina v cirkvi... Je,myslim si.
obdivuhodné, Ze Duch 5e~Paz silnejsi ako naSe plédny a %e sa preja-
vuje celkom inacC, ako sme si to predstavovali. V tom zmysle obrova
pomaly, ale ucinne postupuje. Staré formy, ktoré sa dostali do tz-
kych v rozpore so sebou samymi a v rozkosSi negovenia, odstipia a no-
vé uz prichéadza. '

/ Kardindl Joseph Ratzinger/
Preto nebudte nerozumni, ale pochopte,do je Panova vdla.
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SPIEVAME V ROJNINE
''Na obohatenie duchovného Zivota v rodine pontkame ¢&i-
tatelom Rodinného Spolocenstva rubriku " Spievame v rodinea",

Odporuéame spololne spievat piesne na. slavu Boha a povzbude-~

nie veriacich, Nezabiudajme, Ze ten, kto spieva, sa dvakrit
modli!
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Népev tejto piesne mbZeme spolocne spievat brumende
a do neho jednotlivo vyjadrovat svoje kratke modlitby.
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KARD INAL g, RATZINGREE -0 TEQLOGII OSLOBODENIA

18:319388/3 Redinnog epolocenstve friniesli - prevoatin
7 nemeskéns vyydania -~ Jednu sekapltol knal o Ratzingerey Zur ]
e den GlsnbeVE cituacii wieny s, diels ,gu¢kqutého NG Zawoads

voro v rtelianskeho novinara Yittoeroia Messoriho soures
afe vieroutné otdzly Kerdinalem Jarﬁphom Ratd s

2 & -7 * c I}
72 7z, 1€3to kiihy wyberame del&in Kauitoia, zacleleri na i Sh
jku teologie ‘ogslobodenia. Pripomenme znove, 2e jedrom disl

varcdinilova priama red¢ v dessorihc podant = Ze stmel
Syt text Cecgep®ho: sCastl tige intérprestuge Kardindls

Redexcin

7 gdrnoch rozhovercv s kardindlom Ratzingarom v Bresgsz
5. sugusta 1984 - pozn. ¥, K./ e8le nebola publikovand e
torych aspektoch teo_ugle_ou“puo' Lia /mala sa pxﬁv:,”7u
71/, NOGl uZ. bola pripraveid, -cobo je datovansg dnon 6. ao-

Jednako pre movindrsku indiskrétnest bola uvernj~ T 3=

g Ktore] ds Ratz.nger ako teolog poddva sVOJW0SQuGH nazcl nt
ién. Prave tak bolo uz aj ohlasené "pozvanie na K@ Mvium" Jeo
ngrn 7 nelzndmej8ich exponentov oneJ teologie.

Téme “teoldogia osiobodenia" teds u’ zaujala“celd sirdnkry v Mo

Wioakhe s AOpo predlozenl In trakcke mala si Z9adatW@ste vigc. A 0o
o -~ mugime povedat -~ z&¥3Zajlice konStaily@t, Z@mnchi komentdior
e izl vvhranéeni, odsixdzoveli dokument#Onghegscie bez toho, %
) wli &1tali, nanajvys ho poznali_z ne@Wplného, zZaujints: 8604
hii, Nevyfe tekmer: vBetily komentdre sgfiasberali len poliii
molikdeizul dokumentu & ignorovell REFO.Enské pohndtky.

Preto sa ag potom Kongregdl ‘B preowleroutné otdzky 7ozhodl
zonentdre odopriet a odkazela, na =28m gporny a nesocioneny
Tistructio sa oe Citat. AJ naa hala adresovend prioetae yyzva®

T

{tateiov, aby si Indtrukciyg@rec¥®li . tez ohTadu.na ich uzdverv.

Naeprotl tomu sa ném zdQ @ gPleZité -predloZzit tu text, Licev -
heci sz doztal na veraf oz t.pigfond, akec sme ju mazvally ‘novindy-
ity indiskrétnost" - sffMysa_teraz uZ v3zobeenym majetikom g verme
sdzrikad i je myslenie Josepha Ratzingcers /oko teOLog‘ nie sxo pue
NDﬁg?egécie pre vieroudné otdziy/ =2 ku KTordnu so netsoiog
'Ko nedostane. Rento text nZm ponlZe pochopit ogorrd mysle-
inéla prefekta v tejto vyznamue] tematike. Vedsii ro3 xecy
n,kedy znameng tu pre prefekia "obrana ortodoxie tao«sj
ndobnych, aby boli uSetrent atrpenia a k7, 50 espé pe -
i ‘fhn n*aaku realisticky perspektiv: ani len ma“c;;aﬁﬁpn~
5SS 'C 1810’ ‘4,4::‘-1' 8" )

PoukdZme dalej na to, o Instructio zdoraznuae uZz v predhnowo-

me: "Kongregécia pre Vleroucné “otézky nemd v umysle upino rozehret
S e S o) kresﬁanskeg slobody a OSlObuQOHla. PTedsowz L SE Ures

bif fak v neskorfom dokumente, ktory postavi - v p021-1vnu Z@er a-
ok v ]

%27ky bohatstvd do pravého svetla, tak v teorii, alo o
It " /lnotruk01a Kongregacie_pre_vierouéné otdzky d pdill

asp kioen teologie oslobodenia zo 6. cugusta 1984, s. 3
to teda iba prva &aqst stanoviska, ktoré sa md uceli:., /in-

Strukeis o krestanske] slobode a oslobodeni, ktord nasiedovzia
bois zvirejnerd 22, marca 1986.- Pozn. T. K./

NavySe "vystrahu", ktord ndjdeme v prvej, “"megatfvnel® &asii.
"nesiobodne si nijako vykladat ako odsudidenie v8etkych tvch, xiori
veTkodusne a v autentickom duchu evangella chcd odpovedaf na »re
rcslnd opciu pre chudobnych Tato vystraha v nlaakom pripade ne--
UHLC sluzit ako zamienka pre tych, ¢o sa zodi-vodéi traglckyﬂ 2
l*ohavym problémom biedy a mespravodllvostl skryvajld za posto]
neul*a ity a Yahostagnosti. Naopak. vyplyva z istoty, Ze hlboko
zasahu.ﬂ"@ ideologické uchylky, na kioré poukazuje, nevyhnutne
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vedd k zrade veci chudobnych. Va¥3mi ne? inokedy je Zisdice, aby
sa mnoh{ krestania, ktori su osvieteni svojou vierou a odhodlan{
viest krestansky Zivot bez vyhrad, angaZovali z 1l3gky k svojim vy-
dedenym, utldadanym a prenasledovanym bratom v bojifkza sprevodli-
vosZ, slabodu a Tudsku ddéstojnost. Va&S3mi neZ kedy®olvek docial
odsudzuje dnes cirkev zneuZivanie, nespravodlivost a prediny proti
slobode bez ohladu na to, kde sa vygkytuju a kto ich péacha, a
checeée bojovat prostriedkami gebe wlastnymi za obranu a podporu Tud-
skych/prév, a obzvladt, ked ide o chudobnych" /tamtieZ, s. 3 a
nasl./.

Vykipenie &loveka

Prv ne? prejdeme k uvedeniu "osobného" dokumentu teologa J.
Ratzingera, ukdZme si e83te - zasa v usili vé&lenit Jjeho stanovisko
do v8eobecnej situdcie - o sa v nadom rozhovore v suvislosti s po -
jmom oslobodenia zd6raznilo, Ide tu o spektrum celosvetovej Sirky,
ktoré ndm m& dopombct k bliZSiemu vyznadeniu problému Specificky
latinskoamerického a jeho "teologii oslobodenia".

"Oslobodenie;' vravi kardindl, "zd4 sa programom, ktory si na-
pisali na svoje zdstavy vSetky su€asné kultury na vSetkych lkonti-
nentoch, Pod ich vplyvom v6la hladat oslobodenie prenika teolo-
gické hnutie rozliénych kultdirnych oblasti sveta. Oslobodenie
Je kTucovym pojmom aj pre bohaté spolocnosti Severnej Ameriky a
zépadnej Buropy: oslobodenie od naboZenskej etiky a s nou od obme-
dzeni ¢loveka samého, Ale oslobodenie hladaju aj v Afrike a v
fzii, kde odpitanie sa od zdpadnych tradicii sa javi ako problém
oslobodenia sa od kolonidlneho dedi¢stva pri sudcasnom hladani
vlastne] identity. Nesklér si o tom osobitne povieme. Nepokon, @

Gslobodeni sa hovor{ v JuZnej Amerike, kde ho chdpu predcvietkyn
v socidlnom, ekonomickom a politickom zmysle. Tak sa teda soterio--

——— — e . —

Preco, pytgm sa, to ocitanie sa v zdvoze, ktoré sa pritom ja-
vi korektné /ved prvé slovd Indtrukecie zo 6, augusta zneiu: Evgn-
Jelium JeZiSa Krista Jje posolstvom slobody a silou oslobodenia.
- Yembiez,. s. 3L%

: "K tomu priechéddza a prichadzalo preto," odpovedd, "lebo teo-
logia sa tak pokuSa odpovedat na najpdléivej8i problém dnedného
sveta, totiZ na skutoénost, Ze &lovek - pri vSetkych usiliach -
nijako nie je vykupeny a vonkoncom nie slobodny a preziva foraz
vadS8ie odcudzenie. A to sa prejavuje vo v8etkych su&asnych snpolo-
c¢enskych formdcidch. Zdkladnou skusenostou nasSej epochy je prave
skusenost "odcudzenia, teda stavu, ktory sa v beZnom krestanskom
spbsobe vyjadrovania oznaduje ako nevykuipenost. Je to skusenost
Tudskej bytosti, ktord sa odpitala od Boha a na¥la tak nie slobo--
du, ale iba otroctvo."

Poznove tvrdé slov&, poznamendavam.

"K predsa sa to takto javi," hovori, "pri realistickcw posu-
dzovani, ktoré nezastiera situdciu. Napokon, prédve od krestanov
sa Ziada realikzmus: V8{imat si znamenla &asov znamead aj znova
ngjst odvahu hladiet skutolnosti do tvdre, pozitivnej i negativne;-
Nuz a prédve z tohto objektf{vmeho hladiska vidime, Ze tu Je prvok,
ktory Jje spoloény sekularistickym programom oslobocdenia: chci do-—
sighnut to oslobodenie len v imanencii, a teda v dejindch, na tom-
to. svete. lLenZe prdve onen zorny uhol obmedzeny na dejiny, bez
otvorenia sa tramscendencii, priviedol éloveka do Jjeho terajSej
situdcie."

V ka%dom pripade vS8ak ostdva skutoénostou, vravim, Ze tdéto
tizba po oslobodeni sa predstavuje vyzvu, ktord sa Ziada prijet.
Neurobila teda teologia azda dobre, ked ju podchytila, aby jej
dala krestanskd odpoved?
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"Isto, nakolko len t& odpoved Jje naozaj krestanskd. Potreba
spésy, ktora je dnes takd roz3irend, ddéva prejavovat sa autentic-
kéru, aj ked ne jasnému spoznaniu déstojnosti €loveka, stvoreného

na obraz BozZ{i ako sa hovor{ v prvej knihe Swvatého pisma. Ale
mebezpeéenstvo nlektorych teologli spoCiya v tom, Ze si ddvaju ma-
nitit stanovisko imarentistické, ktoré Jje iba svetskym stanovisko -
sekularlstlckych programov oslobodenla. Tieto programy nevidiz a
ani nemdZu vidiet, Ze z krestanskéno stanoviska Je “oslobodenie
predovsetkym a prvotno oslobodenim od toho krajného otroctva, kto-
ré ‘svet’ nepozoruje, ba skdr neguje: od krajného otroctve hriech.

¢ Osobny postoj

0d tohto vS8eobenpncho pohradu na situaciu sa vrgtime k "neoby-
dajne mnohovrstvovému javu", ktory predstavuje teoldgia oslobode-
nia. Tato teologla, hoci sa pokuSa rozSirit takmer vSade v tretom
svete, mad "svoje taZisko v Latinskej Amerike"

Vrdatme sa teda k onému "osobnému" textu, ¢o predchédzal Jr=
Strgkciu z Jesene 1984. Nasleduauce strénky /v knihe si vyznadené
kur?ivou, v nadom &asopise mbZ%eme iba slovne oznadit zadiatok a
koniec kardindlovho textu - pozn. red./ reprodukuji tento text v
uplnosti, VzhTadom na pbdvodne striktne teologické urdenie textu
nie Je ich reé prawe v8eobecne zrozumlterna, no verime, Ze sa aJ
neodbornfikovi oplati prehryzt sa niekolkymi azda zloZitymi pasdzZa
mi. Tento text nezdvisle od toho - opakujeme -, ske sa Citatel po-
tom k nemu postavi, pomdZe ndm zasadit Jjav "teologle oslobodenia"
do rozsiahleho terénu teologie vo svete. A objasnuje motivy stano-
viska kongregdcie v konanif, ktoré uZ prebieha a v ktorom sa pred-
vidaji daldie "etapy".

/Zadiatok Ratzimgeroveyj rozpravy - pozn. red./

s Teologla oslobodenia Jje neobycajne mnohovrstvovy Jav. Sia-
ha od krajne magrxistickych pozicif{ aZ po usilie v rémci korektnej
‘cirkevne] teologle - dat sprdavny priestor nevyhnutne] zodpovednos-
ti krestanov za chudobnych a utlacéanych, ako sa to robfi v dokumen-
toch Latinskoamericke] blskupskeg konferen01e /CELAM/ od Medellin"
aZ po Pueblu, Tu budeme pojem teologle oslobodenia chépat uZ8ie:
Zahrnieme don iba tie teologle, ktoré si nejakym spdsobcm osvo-
Jili marxistickd zdkladnd opciu. AJ tu Je v jednotlivostiach vela
rozdielov, ktoré vo vSeobecnej uvahe nendZem rozoberat.MéZem sa
iba v tomto ramei pokisit zvyraznit niektoré smery vyvoaa, ktoré
si bez ohlTadu na rozmanité odtiene hodne rozdfrené a maji isty
vplyv aj tam, kde s teologiou oslobodenia v nadom uZ3om zmysle ne-
mame do ¢inenda.

2 PR analyze Javdteologle oslobodenia stdva sa zaavnym z8—
kladné ohrozenie viery cirkvi., Pritom v8ak treba mat na pamatl,
Ze omyl by nebol Zivotaschopny, keby neobsahoval aj zrnko pravdy.

omyl je o to nebezpednejsi, o &o waddie Je zrnko pravdy, kto-
™é éo seba poJjal, pretoze o .%o vacéim sa tak stdva jeho pokuSenie.

Navyée, omyl by nebol mohol strhndit k sebe onen kusok pravdy,
keby sa t4 pravda tam, kde patri /vo viere cirkvi/, dostatodne Zi-
la a dosvedCovala. A preto ked sa zjavi omyl a nebezpeéenstvo teo-
logie oslobodenia, musime sa tu hmeg aa pytat, akd pravda_ sa skry-
va_v om¥le a_ako jej dopomfct k jej pravu, ako Ju_vymanit zo zaja-

—— o —— — ———————— e e e el e e e e e e e e Mo e e e s e e e R e

tia omylu

3. Teoldgia oslobodenia je v trojakom ohlade univerzdlnym ja-
vom: :
- Nemieni pridst novy teologicky traktdt k tym, &o uZ Jest-
vujd, napriklad vypracovat nové aspekty socidlnej etiky cirkvi.
Poddva sa skor ako nova hermeneutika krestanske]j viery, t. J.
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alzo novd forma chépania a. uskutodnovania krestunstva aro ceiku. -
Preto zasahuje teologiu v jej zdkladnej konStrukcii nielen v-jed-
notlivych obsahoch. A tak aj meni vSetky formy krestaaského Zivo--
te: cirkevni konStitdciu, liturgiu, katechézu, mordine _pcie.

- Teoldgia oslobodenia mé sice dnes svoje t=%isko v Latinske:
Amerike, ale vonkoncom nie je Javom vyhradne latinskoamerickym,
Nie je myslitelna bez istého vplyvu europskych, axo a: czeveroame-
rickych teologov. Ndjdeme ju aj v Indii, Sri Lenks, na 1ril:pinach,
Tchaj-wane a v Afrike. Tam je, pravda, v popredi nhledanie "ofrie-
ke teologie". Spolodenstvo teolggov tretieho svets ;je¢ £ilne po-
znacené priklonom k motivom teologie oslobodenia.

- Teologia oslobodenia prekraduje konfesiondlae liranice, Ne-
raz sa pokuSa, vychddzajuc zo svojho stanoviska, o novd uwiverza-
1ita, pre ktord by sa mali stat klasické rozdeluenia cirkvi neddie-
zitymi.

TI. Pojem teoldgie oslobodenia ,
a predpoklady vzniku tejto teologie

Tieto predbeZné pozndmky priviedli nds uZz semy od seba ¥ Jad-
ru témy. Nechali, pravda, otvorenud hlavni otdzku: (o vlestne je
4 -tologia oslobodenia?

V prvom priblfiZeni méZeme povedat: Teologis oslubodenia chce
poskytnit novy celkovy vyklad krestanskosti; vysvetluje krestan-
stvo ako prax oslobodenia a sama chce byt navodom na tito prax.
Ale kedZe podla nej v3etka skutoénost je politickd, = oslobodenie
;e politickym pojmom a ndvod na oslobodenie musi by ndvodom na
politické konanie:

"Ni¢ sa nenachadza mimg.., politickej angaZovan:sti. VSetko
md politicky kolorit." Teologia, ktor#& nie Je "praktiicka", to zna-
mend podstatne politieckd, pokladd sa tu za "idealist:icku" a tak sa
2J odsudzuje ako neskutoénd alebo ako vehikel na udrZanie moci
utladatelov, ¢

Teoldg, ktory sa maudil svoju teoldgiu v klacickel tradfeii
a prijal jeJj spiritudlne volanie, taZko si predstavy, %c sa moZno .
vazne pokudat preliat celd krestanskd skutolnost do sehény poli--
ticko-socidlnej praxe oslobodenia. Je to o to taZfie, Zec unohi
teologovia oslobodenia pouZivaji velkd dast klasickej, esketicke]
a dcgmaticke]j redi eirkvi s novym znamienkom, takZe ¢itav2l alebe
posluchaé, ktory vychddza z inej zdkladriej pozicie, m3Ze nadobud-
nit Jojem, Ze sa tu stretdva vlastne so vSetkym doterajsim, iba
rozmnoZenym o niekoﬂmgudzo znejicich vyrokov, ktoié by vSak pri
tolke] zboZnosti sotva mohli byt nebezpedné.

Préve radikdlnost teoldgie oslobodenia vedie k tomu, ‘Ze. ju'wv
Jjeld vaznosti dasto podceﬁujeme, lebo nezapadéd do voamkoncom nijakej
doterajSeJ schémy herézy. Zadina svoje pdsobenie mimo terénu, kto-
ry mdZe obsiahnut doterajfie vzory vySetrovacich protokolov,

,Preto by som sa rad pokusil pribliZit zdkladné zacielenie :
teologie oslobodenia v dvoch krokoch: najprv musin povedat &osi o
podmienkach, ktoré Jju umozZnili, a potom by som r&d spomenul nie-
ktoré Jej zdkladné pojmy, ktoré dosi naznadia o jej konStrukcii.

Ako mohlo prist k teJ dplme nove; orientdcii teologického
myslenia, ktora nachadza vyraz v teologii oslobodenia? KonStatujesm
w podstate tri faktory, ktoré Jju uvmozZnili.

1. Po kancile vznikla novd_teologickd situdcia, ktord sa tisZ
dé charakterizovat troma vypovedami:

- Zadala sa prejavovat mienka, Ze doterajS8ia teologicka tre -
dixia zdaleka nie je plodnd a %e teda treba hladat z Pisma a zo
znara:ni -¢asov celkom nové teologické a spiritudine orientdcie.
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- MyS8lienka obratenia sa k svetu a zodpovednosti za sved <a
neraz zvratila na naivnd vieru vo vedu ktord ponimala humanitné
vedy ako nové evanjelium, bez toho, Ze by si cheela uvedomovat
ich hranice a ich vlastné problémy Psychologla, 3001ologla a mer-
xisticky vyklad dejin sa zdali vedecky preukdézané,a preto sa javi-
1i u? ako nespochybnitelné inStancie krestanského myslenisa.

- Kritika tradicie zo strany modernej evanjelickej exegézy,
zvladt Rudolfa Bultmanna a Jjeho Skoly sa prave tak stala silnou
teologickou 1nétanclou, ktorsd odrezala cestu k doterajSej podobe
teoldgie a tak aj o to vad3mi podnecovala na nové kondtirukcie.

2, Tato zmenend teologickd sitmdcia sa snibila so zmenenymi
spiritudlno-historickymi pomermi v dejindch ducha. Koncon fazy ob
novy po druhej svetove] voJne, ktord sa zhruba &asovo zhodovala s
zdverom koncilu, nastalo v zdpadnom svete citelné vgkuum v mysle-
n{, na ktoré panuauca eSte existencialistickd filozofie nevedela
zareagovaﬁ V tejto situdcii stali sa rozliéné odrody neomarziz -
mu mordlnym impulzom a zmysluplnym prislubom, ktory bol pre arade-
micki mlédeZ takmer neodolatelny. Blochov nédboZensky ladeny mairxi:
mus a prisnou vedeckostou sa honosiace filozofie Adorna, Horkhei--
mera, Habermasa, Marcusa poskytovali madely konania, ktoré sa zda-
1i ddvat hodnovernd odpoved na mordlnu vyzvu biedy vo svete a st -
dasne osvetlovat pre sucasnost pravy zmysel biblického powolstva,

3. Mordlnu vyzvu chudoby a utlddania nebolo moZné nebrat na
vedomie vo chvili, ked furopa a Severna Amerika dosiahli dortedy
nepoznany blahobyt. Tdato vyzva si Ziadala zjavne nové odpovede,
aké v doterejSe] tradicii nebolo moZné ndjst. Zmenend_teologickéd
a filozofickd situdcia vskutku vyzyvala hladat odpoved v kresten-
stve, ktoré sa dalo viest zdanlivo vedecky fundovanyml modelmy
nédege marxistickych filozofif{.

TI. Zskladnd Struktira teoldgie oslobodenia

Tato odpovea vyznieva v jednotlivych forméch teoloa*e oslobo-
denia, teoldgie revolucie, politickej teologie atd. v jednoilivos-
tiach Uplne rozdielne. Wemozno ju teda ako takud predstavit glebal:
ne, Pravda, jestvuju niektoré zakladné pojmy, ktoré sa v rozlic-
mych obmendach znova a znova opakujd a vyjadrujd spoloéné zdakladné
intencie.

Prv nez prejdeme k obsahovym zdkiadnym poJjmom, musime urobit
Jednu poznamku o novych Struktuirrych prvkoch teoldgie oslobodenia.
M6Zeme pritom nadviazat na to, ¢o sm2 uZ prv kon3tatovali o zmane-
nej teologickej situdcii po kon01le4

Ako som«uZ na patriénom mieste uviedol, &itala sa ceraz =x2--
géza Bultmanna a jeho 8koly ako vypoved "vedy" o JeZiSovi, ktoru
Jednoducho treba pokladat za platnu. Bultmannovho "historiciérno
JeziSa" deld v8ak od Krista v1ery priepast /Bultmann sém hovori «
"priekope"/, U Bultmanna patri sice JeZi8 medzi predpokledy Novih:
zdkona, ale sdm ostdva uzatvoreny vo svete Zidovstva.

Rozhodujuci vplyv teJjto exegézy spofival v tom, Ze otriasoi
historickou hodnovernostou evanjelii: Kristus 01“kevne3 tracicie
a- historicky JeZi& predpokladany vedou patria zJjavne dvom rozdiel-
nyn svetom. JeZiSovu postavu vytrhla veda, pokladand za poslednu
inStanciu, zo zakotvenia tradicie. Takto na jedne] strane sa trea-
dicia 001tala neudinne v prdzdne a na druheg strane bolo trebe
eSte len hladat pre JeZiSovu postevu novy vyklad a zmysel,

Bultmann sa teda stal vyznamnym ani nie natolko SVOJlDl pozi
tivnymi vyrokmi ako negativnym vysledkom svojej kritiky: Jecro
vievy, krlstologla, otvorilo sa novym vykladom, pretoZe Jehc dote-
raj8ia vypoved sa ako historicky neudrzatel'na vytratila. Zaroven
sa tak poprel u€itelsky urad cirkvi, ktory sa odividne pridrZal
vedecky neudrZzatelnej ueOfle, a tak prestal byt pokladany za
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inStanciu vo veciach poznania JeZiSa. Jeho vypovede sa takto mohli
pokladat uZ len za mdarne obhajovanie vedecky prekonane] pozicie.

E&te aj inym terminom sa stal Bultmann vyznamnym pre deid{
vyvoj. Znova ziskal vdZnost pojmu "hermeneutika" a dal mu navi dy-
namiku., V slove hermemeutika /biblickd Hermemeutika Jje veda poddva-
jica teoretické pravidld pre biblicku exegézu - pozn. T. K./ se
vyjadruje ndhled, Ze ku skutodnému pochopeniu historickych tex.o-
sa nedostavame iba historickou interpretdeciou, Ze uZz kaZdy hisvouic
ky vyklad zahrna isté predbeZné rieSenia, Hermeneutike prindle?{ —~
medvaznosti na zistenie historického stavyu dloha "spritomnit" Fism>
- Ide v neJj -~ ako hovori klasickd terminologia = o "splynutie obhzc-
rov' véerajs8ka a dnedke. Kladie teda otdzku: Co to vtedajdie zreme-
md4 dnes? Bultmann sdm odpovedal na tuto otdzku s pomocou Heidegge-
rove] filozofie, a tak interpretoval bibliu existenmcialisticky.
T4dto odpoved sa uZ nestretla a ani nateraz nestretéva so zaujmon,

v tom Bultmanna terajSia modna exegéza prekonala., Ale ostali tu na
Jednej strane vytrhnutie JeZiSoveJj postavy z klasickej tradicie a
na druhe] strane aj predstava, Ze novd hermeneutika by mohla a aws{
postavu nanovo presadit do pritomnosti,

Na tomto mieste pristupuje teraz druhy spomenuty uZ moment na-
SeJ situdcie: nové filozofické pomery neskorych Sestdesiatych rc-
koy. Marxistickd analyza deJjin a spolodnosti pokladala sa zatial
nadalej za jedind "vedeckd". To znamend, Ze sa svet musi vyklads<
v schéme triedneho boja_a Ze Jjestvuje vyluénd volba medzi kapita-
lizmom a marxizmom. To dalej znamend, Ze vSetka skutolnost je po-
litickd a mus{i sa oprdvnovat politicky. Biblicky poJjem "“chudobného"
poskytuje moznost splynutia biblicke]j predstavy dejin a marxistiec~
kej dialektiky. Interpretuje sa ako idea proletaridtu v marxistic-
kom zmysle a tak sudasne ddva marxizmu oprdvnenie byt legitimnou
hermeneutikou pre porozumenia biblii.

Ked?e podlTa tohto chépania jestvuju a mbézu Jestvovat iba dve
opcie, Jje odpor proti tomuto vykladu biblie vyrazom Usilia vlddnu-
cej triedy udrZat si svoju moc. Zndmy teolog oslobodenia tvrdi:
"Triedny boJ Jje faktom a neutralita v tomto ohlade Jje Jednoducho ne
moznd, "

AY = tohto konca sa berie zasahovaniu uéitelského uradu cir--
kvi p6da spod mbh: Ak by sa obratil proti takémuto vykladu kres-
tanstva, len by tym dokazoval, Ze stojf{ na strane bohatych a vlad-
nicich proti chudobnym a trpiacim, teda proti samému JeZiSovi, o Zc
v dialektike dejin zaujal negat{ivnu poziciu.

Toto zdanlivo "vedecky™ a "historicky" nevyhnutné rieSenic
arcduje takto samo od seba cestu daldieho vykladu krestanstva, 2 to
tak ¢o do in8tancii vykladu, ako aj ¢o do vykladanych obsaliov,

Pokial ide o inStancie vykladu, rozhodujuice pojmy su: Yud,
spolodenstvo, skiusenost, dejiny. Ak dosial bola zdkladnou he meneu-
“ickou inZtanciou cirkev, totiz katolicka cirkev vo svojej celosti
preklenujicej ¢éas a priestor a zahrnajicej lgikov /vedomie viery/
a hierarchiu /uéitelsky urad/, tak teraz Je nou "spolo€ensIvo'.

Zivotné skusenosti "spolodenstva" su urdujuice pre porozumenie a
vyklad Pisma.

A zasa moZno- zdanlivo striktne vedecky - povedat, Ze u? po~-
stava JeziSa evanjelif Je syntézou z udalosti a skusenostného vy--
kladu jednotlivych spoledenstiev, pridom vyklad bol ovela dbdleZi-
teJ81 neZ udalost, sama osebe uZ vonkoncom neustdlitelnd.

Tdto prasyntézu udaleosti a vykladu mo?no deStruovat a Jedno-
staj sa moZno podujimat na novi: Spolodenstvo "vykladd" udualosti
podTa svoje]j "skusenosti" a tak nachadza svoju "prax". Td istd pred--
stava sa trocha inym spdsobom obmiena v pojme lTudu, v ktorom sa
koncilidarne zdOraznovanie myS8lienky BoZieho Tudu premiena na mar-
xisticky mytus. Skusenosti "Yudu" vysvetluji Pi{smo. "Lud" je pritcm
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protikiadnym pojmom k hierarchii a protikladnym pejmem v vsevkyn

ingtitucidm, ktoré sa vysvetluju ako utlédeteliké noucu, i T R
napokon ten, kio sa zucastnuge na triednom boju: TIL&oig_g:qgvyf

sa stéva Oﬁotlkladom cirkvi hierarchickeJ.

Koneéne rozhodujuicou inStanciou vykladu sa stave 207
jinn Ponfmanie myslenia biblie ako plne opa»Od“""hth” / & tedn
pln ﬂtumeuafy21ckého/ ktoré sa berie za vedzcky isi1é . a as=ropie-

izl
Jeus

ruteLu“ vmoznuje splynit biblickému horizoatu s m°lXL“'iCkou TAGO"

dialc kEL.WV napredujucich dejin sko skutolného rosiiecia spdsy. D=

Sy st faicto procesom pokroku oslobodzovania; deginy 301 :nu"‘mxm

" 1

zjavaninm a talk qa pravou inStanciou vykladu biblie, Weétc dieiekin:

ks pokrolkr sa prileZitostne podopiera pleumatologlov /ngugot 5 Dus

shu Svateom ~ pozn., T. K./. V¥V kaZdon pripgde aj one rovd uliteleky
grad zutrvdvajdei pri trvalych pravddch indtancioua nevr! g
pokroku, xtord mysli "metafyzicky" a tak odporugs
poxoLuV; Ze poJ2m dejin vstrebdva do seba pojem Bohs a nojem Z.oa-
veria '"Telinnost" biblie musi oprdvnit svoju absoluind -<dowinsnd
acst a “ak sulasne legitimovat prechod cd materialistigizo-manxis -
ticke ) T+lozofie, v ktorej dejiny prevzali dlohu Bohs

(ir;be"'l'l[. s NG B 7t

Tii. Hlavné poijmy teoldgie oslobodenis o

Tol. o sme sa uZz dostali k obsahovym zdklednym polwom noveho
vykileds krestanskosti. Stvislosti, v ktoryeh sg st®€téveme 5 jed-

notiivvri pojmemi, sud rozliéné, e tak by som rad uviedol nickiové
z r’"‘ L:‘ abon bez systematizovania. Zacwmime ncvym vFznancit vie-
g, ¢je a léasky.

0 10'0 nap“iklad Jecen Juhoamericlky teolog kevori, Ze Jozls

va skUsei st Doha Je kraane historicksd. "Jeho vi era se merii ua
verncst.'" 2o0dla toho sa viera nahr@idza Z¥sadne "verncsiou Jojiunsm’
Iu rastdave cno splyvanie Boha a dejin, Ktor5 umoinuia zacnouvaval
cha’ cedonsku formulu o JeZidovi, hoc1 aj s celkon uatanﬁL ZUTT G~
loz: T vidiet, akc v analyze tegto te01051 zlyhévaic klosickée
merad s O“tOJO"le. Tvrd{i sa @edad) "Ze Jeiid je Doh™, « =tl=ssne sa
ke tolpy o éav "Ze pravy a jediny Boh je ten, %o 3o zaovule da-
Jginne a »noh ovcuguco v JeZiSovi a v chudobuy h kter ¥ 5 sclmadova

~
[ S o

nim jeno pritomncsti. 1e€n Wa@h kto sa sufzsne pr;ﬁbig sooch Tyonte

tvrderz, ;e ortodoxny™.

Nédﬂg sa interpretuje ako "dtvera v budicnost", prdca pre hu
décnsst, & tek sa zasa podrladuae dominantnosti trﬂederl de’in.
P

Ldcca” agoziWa v "opcii pre chudobnych', tc znomond, Ge ge

totovna < opeicu pre triedny boj. TeologOV1° Ob LoBaGenls Vinavehe
Ju proti "klamndmu univerzslizmu" velmi dbérazre pzr. Aozt w
strenickos® h*esﬁanskeg opcie; stranicky ooth" e ondla el s

xi2drni1 dpraedpokladom spravne hermeneutwky uhd bAﬂﬂ&c'o svedgary
MeZno 4, nezddvam 3a, velmi vyrazne spoznat porizSaric -
pravey zresbfarstva s nekrestanskou zaLLaundu mpedlon, ktord Tobhi
celeolk 'a:yﬂ zvodnym, Kdzanie na wrehu jo wvskutkv s*roniciym nosto
Jom Bong k cnudobnym, lenZe ponimanie cnudobnych v uayslé R e
B

e
L

dckan dialexiiky deain a ponimanle siranfckeéhe pratojz. K nim
amysie- t¥iedneho boga, to je skok, pri ktorom sa protikiazdné vaci
prafkladaid ako totozZné.

U

Zaxiadnyr pojmom Kristovho posolstva je "BoZis krdlovsivo”

Tento pnonen je aj Ustrednym pojmom teologie oslcbouen:z., *“lanvm,
e DUneGT merxisticke] hermeneutiky. PodTa Jjed&»ého z Lyrca.c tenlo--
gov neclobodne KrdYovsivo chédpat spiritualisticky, aul waiiverwe-
listickyv. ani v zmysle abstraktme] eschatologickej 7¢hrodv, 31
ga =haue ¢ strenicky a s ohladom na prax. Len vychgdzaiic z JeZijo-
vej oraxe, nie teoreticky, d4 sa definovat, &o znamend Xr&ilovsivo:
Precov=t na historickej realite, ktorda nas obklopuge. by am2 ju

pretvorili na Kydlovstvo,
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Koniec—koncov, treba tu spomenut eSte zdkladni mySlienku is-
tej pokoncilovej teologie, ¢o viedla tymto smerom, Tvrdilo sa, Ze
po ioncile treba prekonat kazdy dualizmus: dualizmus tela.a.duse,
prirodzeného a nadprirodzeného, tohto a onoho sveta, terajSieho a
budiceho. Po zboreni tychto udajnych dualizmov ostdvalo uz iba
pracovat pre Kr&lovstvo, ktoré sa uskutodnf v tychto dejindch a
v ich politicko-hospoddrskej realite. Ale préve tym sa prestalo
pracovat pre terajS8ieho &loveka a zalala sa borit pritomnost v

prospech uddajnej buddcnosti. Tu aZ vypukol pravy dualizmus.

V tejto suvislosti by som ré&d spomenul aj vyklad smrti a
sztvychvstania,,ktory podédva Jeden z poprednych teologov oslobo-
denia. Onen teolog konStatuje ponajprv eSte raz proti univerzalis-
tickym koncepcidm, Ze zmrtvychvstanie Je predov§etkjm pédeg pre
ukrizovanych, ktor{ predstavuju valS8inu Tudi: vSetky tie miliony,
ktoré Strukturdlna nespravodlivost pomaly ukriZdva. Viera sa vsak
takto miastnuje na panstve JeZia nad dejinami budovanim KréTov-
stva, toti% v boji za sprawodlivost a za integrdlne oslobodenie,

v pretvdrani nespravodlivych Struktir na Struktiiry humdnnejSie.
Toto panstvo nad dejinami vykondva tym, Ze sa v dejingch opakuje
BoZ{ ¢in, ktory vzkriesil JeZiSa, to znamend, Ze sa ukriZovanému
dejin prinavracia Zivot. Bozi &in prevzal &lovek - ‘tu sa cela pre-
mena biblického posolstva vyndra na povrch priam tragickym spdso-
bom, ak uvdZime, ako sa konkrétne prejavil a prejavuje tento po-

. kus o napodobnenie Boha,

Daldie nové interpretdcie biblickych pojmov uZ iba spomeniem:

Je a JjeJ praxe. Slovo vykipenie sa ¢asto nahrddza slovom oslobo-

denie, ktoré sa zasa vykledd na pozadf dejin a triedneho T0ja
ako postupujiceho procesu oslobodzovania., Zédsadné je eSte napokon
zddraznovanie praxe: Pravdu neslobodno chédpat metafyzicky, to by
bol "idealizmus". Pravda sa uskutoénuje v dejindch a v ich praxi.
Akecia Jje pravda. Preto aj idey, ktoré sa vyuZivajd na akciu, su

koniec-koncov zamenitelné. Rozhoduje len a len prax. Ortopraxia
sa tak stdva Jjedinou pravou ortodoxiou. Preto Jje aj opravnené

—— e e
’

velkorysé narébanie biblickymi textmi: Historickd kritika sice
.0slobodzuje od tradiéného_vykladu, ktory sa javi nevedecky, vad -
Smi neZ tradicia sa cen{ vadSia vedeckd striktnost v Bultmannovej
1fnii, ale historicky sprostredkované obsahy biblie samy nezave-
zujui uplne. Urdéujuice pre vyklad Jje naostatok nie historické bdda-
nie, ale hermeneutika dejfn poznand spolodenstvom, resp. politie-
kou skupinou.

Ked sa pokuiSame utvorit si celikovy Usudok, musime povedat:
Ak pristupime na zdkladné nosné rieSenie teologie oslobodenia,
nemdZeme popriet, Ze celok sa vyznaduje priam neodolatelnou logi-
kou. S vychodiskovymi bodmi biblicke kritiky a hermeneutikou ras-
*1cou so skisenostami nz Jjednej strane a s marxistickcu analyzom
deJin na strane druhej pedarilo sa vytvorit taky celkovy vyhlad
krestanskosti, ktory zdanlivo plne zodpovedd tak poZiadavkdm ve-
dy, ako aj mravnym vyzvam naSej doby a ktory sa bezprostredne
natiska ¢loveku tym, Ze robi krestanstvo ndstrojom konkrétnej
premeny sveta a tak sa ho zd4 zjednocovat so vS8etkymi "pokrokovy-
mi-silamni" naSeJ epgchy. Tak moZno pochopit, Ze tento novyiklad
krestanstva Coraz vacdSmi opantaval - zvla¥t na pozad{ problémov
tretieho sveta - teologov, knazov a rehornfkov. Odmietnut ho, to
ca im muselo zdat priam dtekom od skutodnosti, zrieknutim sa ro-
zumu a nordlky. Ked na druhej strame uvdZime, nakolko radikdlne
sa pritom novo vyklada krestanskost, stdva sa e3te naliehavej&ou
otdzka, ako md vyzerat sprdvna odpoved na tidto vyzvu. V tejto kri--
ze obstojime len vtedy, ked sa podari urobit logiku viery prave
takym padnym spésobom zjavnou a demondtrovat ju ako logi-ku sku-
toénosti, t. Jj. ako redlnu silu lepSej odpovede v ZiteJ skutod-
nosti., Ked%e je to tak, t. j., kedZe sa tu v rovnakej miere
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pozaduje myslenie a skisenost, vyklad a uskutonenie, znamend to
vyzvu pre celd cirkev. Teologla sama nedostaduje, uUrad sdm nedo-
steduje., KedZe fenomén teologle oslobodenia s1gnallzu3e nedosta-
tok obrdtenia sa v cirkvi, nedostatok radikalnosti viery v nej,
‘mB%e len viac obrdtenia sa a viery privodit a prebudit také teolo~
gické ndhlady a teké rozhodnutia pastierov, ¢o budd zodpovedat
velkosti otazky. _

/Koniec Ratzingerove] rozpravy - pozn. red./

XXX

Marxizmus a kapitalizaus

NuZ. to, ' ¢o sme tu zreprodukovall, Je rémec reflexii a kondta-
tovani, na ktorych pozedi musime teraz vidiet chyrnu InStrukciu
o_niektorych sspektoch_ teoldogie_ oslobodenig.

Dodajme, Ze kardindl sa podas rozhovoru viackrat vratil k
Jedmému pohIadu ng ktory sa v mnohych komentdroch zabudlo: "Teo-—
10gla oslobod.niev jeJ forméch, ktoré vychddzajd z marxizmu, nija-
ko nie Je geograficky konétantnym, domdcim produktom Latinske]
Ameriky alebo inych merozvinutych oblasti, kde by bola vzZnikla a
vyréstla takpovediac spontdénme v Tude., V skutoénostl ide, primnaj-
renfom v pévodnej podobe, o vytvor imtelektudlov, a to intelektud-
lov, ktori sa narodili alebo ziskall vychovu na bobatom Zépade :
Teologov1a, ktor{ s nou prisli, sd Europania, teologovia, ktori jw
podaecuau v JuZnej Amerike, su Europania alebo Tudia sformovsni
na eur@pskych univerzitéach. Za span1e1c1nou alebo portugaldinou
tohto posolstva tuSime v skutoénosti nemcinu, fraacuzét*nu anglo--
ameridtinu,"

PodIa toho je teda pre Ratzingera aj teologla oslobodenia
¢asgou "exportu mytov a utopif vypracovanych na rozvinuton Zapade
do tretieho sveta. Je to takpovediac pokus vyskusaﬁ v konkrétnon
prostredi{ 1deolog1e, ktoré skrsli v laboratdriu europskych teore-
tikov., V istom ohlade je teda formou kulturneho imperializnu, aj
ked sa predkladd ako spontdnny vytvor bezpravnych més. Preto treba
napokon skumat, aky skuiocny vplyv magu na I'ud teologov1a, ltoxrd
tvrdia, Ze ho zastupuau a Ze mu prep021c1ava3u svo] hlas

Poznamendva, pokradujic v tejto 1limii: "Na Zdpade narxisticky
mytus stratil u mlddeZe, ba aj u robotnikov svoj pdvahb, a tak Je
tu pokus exportovaﬁ ho do tretieho sveta - pravda, pokus 1ntelek—
tudlov, ktordi Zijd mimo krajin opanovanych realmym 5001allzmom g
Vskutku len tam, kde marxizmus-leninizmus nie je pri moci, jestvu-
Je eSte niekto, kto véd’ne berie jeho iluzdrne veddcké pravdy .*

Kardinal poukazuae na to, Ze "viera sa paradoxne zdd istej3ia
- nie v8ak privelmi - na Vychode, kde Jje oficidlne prenasledovami,
V dogmatickej rovine takmer neaestvuJu problémy s katoliciznoon
oRyeh' oblasti.- Je faktom, Ze tam zarufene nedtiha na krestanov ne:--
bezpecenstvo prilipnutia k zédsadam kultury, ktord sa vnucuje ndsi-
1im: fudia kazdy den vlastnou ko%ou platia za tragédiu 50010cn0°~
ti, ktord sa sice pokisila o oslobodenie, ale od Boha. Ano vV nie-
ktorych kraalnach Vychodu akoby vznikala ry8lienka akejsi “teclo-
gie oslobodenia , ale ako oslobodenia od nmarxizmu. To isto nezna-
mend, Ze by tam so sympatiami hladeli na irhologie a Zivotry Styl,
¢o panuau na Zapade",

Pripomfna mi, Ze "niekdaj81 pol'sky primds kardin#Zl Stefan
Wyszynskl varoval pred zdpadnym hedonizmom a permisivizmom niec me-
ne]j ako pred marx1stlckym Utlakom. Alfred Bengsch, niekdejS8{ ber-
linsky kardindl, mi raz povedal, Ze v zdpadnom konzumnom nysleni
av teologll nakazeneg tymto postogom vid{ azda vad&ie nebezpeden-
stvo neZ v marxistickej ideologii",

Ratzinger sa nezdzdna vidiet ani "v spdsobe, akym sa na Zépa-
de vyuziva trh s pornografiou a s narkotikami, znamenie satanskosti"
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Hovori{: "Ano Je Cosi diabolské v perverzunej c.ladnokrvnosti, s
akou sa tu v mene pchazi korumpuje &lovek 2 s akou sa tu vytika =
zisk z Jjeho slabcsti, pokud3atelnosti a porazitelnosti. Kultura Zé&-
padu je inferndlna, ked navadza C¢loveka vidiet Jjediny ciel Zivots
v pb8zitkoch a vo vlastnou prospechu."

Kle ked sa kardindla pytate, kiory z mmohych ateizmov naSich
gias - v teoreticke] rovire - sa mu Javi najzvodnejti, poznove sa
vracia k marxizmu: "Zdd se i, Ze marxizmus svojou filozofiou u
svojimi mravnymni métani predstavuje ovela zidvaZnejire pokufenie-
nez mohé prakiické, o t=k intelektudlne nendroctn? ateizny. Mar—
xisticka 1de010519 zu71ﬂhvva aj zidovsko-krestgnskd tradiciu -
pravda, obratenu na bezboZny profetizmus. NéaboZenské energie &lo—
veka sa tu vyuZivail ako ndstroj na dosehovanie politickych cie-
Tov a nasmeruvijd sa ra celkom pozemski nddej, €o sa rovna pre-
vrateniu krestaﬂcxeko nasmerovania na veény Zivot, Toto prevrate-
nie biblicke]j tradfcie myli rmnohych veriacich, k= ori si v dobrej
viere presveddeni, Ze Kristovo dielo Jje to 1s+é ako ono zaslube--
nie hldsatelov politicke] revolucie.,"

Je_dialdg moiny?

A tu mi znova pripomenul - skdr s ustarcstenym nez s "inkvi-
zitorskym" vyrazom v tvédri ~ "drdnuwitelského uradu", ktoru mali
potvrdit nasledujice udalosti: "ZakaZdym sa bolestne poc1fujn taz- -
kos* nadvazoval rozhovor s teo‘cgml vyzndavajuieimi ten 1lu”orny -
tus, ktory blokule reforuy a zostruje tiedu a nespravodlivost,
mytus triedneho boje akc ndstroja na vybudovanie beztriednej spo--
loénosti." Pokraduje: “Ked sa pokiate hratskym spdsobom, vycha-
dzajue z biblie g z tradicie, poukdzat na Uchylky, raz-dva sa vanm
dostane ndlepky "sluhov . IOKBJOV vliadinueich tried, ktoré si
ched zabezpeélt moc tym, Ze sa opieragju o cirkev. Jednako nagjnov-
Sie skusenosti na usookoaonle ukazujui, Ze2 vyzmamni predstevitelia
teologle oslobodenin vogou véTou budovaf cirkevné spolodenstvo
a skutoéne slu%it Pvdom sd vzdialeni od intransigencie /nezmieri-
telnosti, neustupivesti - pozn. T. K./ Casti mcsovych el 1. P
¢etnych skupin prevaZae Qufopskych Dartagmlkov, Z tejto strany by
a_priori zamietli axékoXvek naSe stanovislo, &o ako nremyslene a
S respektom by ste ho predniesli, lebo by sme sa vrag st avali na
stranu *pdnov’. Pritom vec naan1281ch zrédcaji prdve oné ideoldgie,
ktoré boli pre Yuc. zaka?dym pramenom utrpenia,"

Potom mi Ratzifiger rozpravyal o rozpakoch, ktoré v no“ vyvola-
lo ¢1{tanie mnohych tvch+o teologOV° "Suisitavne sa mpavracajuici re-
frén znie: ®Trcba &loveka oslobodit z retazi poiiticko-ekoromické-
ho dtlall:_na ™o, aby sme ho oslobodili, nestacia reformy, tie
skér odvadzaju pozornost; Ziadidce Jje revolucia; ale jedinou ces-
tou, ako wurobit revoluciu, Jje vyzva na triedry boj.’A predsa se
zda, Ze: 11, ¢o v3etko toto opakujd, neroznyilajd nijako konky étne,
praktiecky o tom, akc bty wa organlzovala spoloénost po revolicii.
Ostavaju pri opakovani e treba urobit revoliciu.”

& znova-hovori: “Jo Je tu teologlcxy neakceptovatelné = spo-
loCensky nebezpelni, to je ta znieSanina z biblie, krlstolog*e
politiky, sociclogic a ekondmie. Svaté pismo a teologlu neslobod~-
no zneuzivat na absoiutizovanie a sakralizovanie teorle spoloaden-~
ského poriadku. Tea porisdox je svojou prirodzencstcu vZdy kontig-
gentny. Ak naproti tomu sakralizujeme revoliciu - tym, Ze vzdjom-
me pomieSame Boha, Krista a ideologie -, vytvorime rojdivy fana-
tizmus, ktory mb%e viest k edte hordim nespravodlivostiiam g dtla-
ku, pricom v praxi zvratime to, &o sme si predsavzali v teorii."

Pokracduje: ‘Boieqtne sa dotkne ¢loveka 1 td nekrestanska ilu-
zia - Jestvujuca u !mM:cmov a teologov -, Z2e by bolo moZné uivorit
nového &¢loveka a novy svet nie povolavanim ka?dého jedného obratir
sa, ale iba pdsobenfim na socidlne a ekonomické &truktiry. Je to
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LIST SEFREDAXTOROVI "MLADYCH ROZLETOTY
Pdn 8éfrecaktor Kaswulovsky!

Vo svojom 3asopisc Mladé rozlety &. 41/1988 - 11, oktobre
1988 ste uvercnnili ng dvoch strenach reportdZ 4 plite v Saétine,
ktord sa konel:s 17 septembra na zaver Maridmskeho roka. Zachyt:-
1li ste slovd grmrazistiek, Ze "Zijeme v nekrestanskej spoloérosti®
sledovall ste w’nd]nn thapcov a dievistd so spacakmi a2 valkal,
padilo sa Vam iicho a poriadok, nebol *tam nijaky =lkohol, f[fzjcic-
rov ste mohli "apod lfaﬁ na prsto h Js oaea ruky". Vagfsali.ste, %e
‘'mladi sa "¢udovali, prefo NR pri3li na puty sale zaocvarat sa 3 nz-
ni, to sa im nepozdavalc.," Chlapec, kiorému ste ca phinovari.ii,
vyhybal odpovecil ma Vadu otdzku, "éi a akd je u nds rdboZens;':s
sloboda®. I9~ruéndmu vodidovi, 25-rolnegaredavscke a 30-reéuenu
technikeovi "renold akesi po véli, Ze plwofadé je positchat zakcay
e Vémtko to, Co-sa odvija od autqmity Statd". Inak podlu Vas ala-
a{ 5DIean‘ nddhermse -- piesne nakteZné i mierové”, ¢o Vés viel.lo
k zhovievavému vyroku : "Sme tclerantnf vodi naboZenskéru preavad—~
deniu", Nepacilo sa Vam v&ak skardovenie pcziadaviek: "My cheene
sv. Oten, ny cheene biskunov, My ch®€ls siovbodu”... A vy(lov 14
ste gdiv nad tirm, é ty 00 ulad§¥ech "bolc pre nds ostatrgen urduju-
¢ich ™ »ec

K tomuto vic¢tlkémn nickelko pozrdmok. UZ zdrZanlivost ty reh
mladyeh Tvd{ Vér: gohlg mazma€lt stav slobody ndbecZenstva 1 nd 58
Nie podle Znenis ”StuVV na ktord sa ouvaLavatez leZz podlsg _praxe
ktord overuije tecriw - 1 mladf o Vs dali, Vada gtezkca,. &1 ‘ETT

mladych Tudf "mdze by el iujteick” . je ;54; zauJimava, Ale ini
Uégstnici plie v ba>L£re novoRa Ll . Ze v towadmhiv ieh-Hold debryal
tiisfz., A spolu M1 PP izh bolo v Satfne okolo 60 Lis1Curvas AE
Ritre ich no~ M. vise neZ stotidic. V LeV001 bl d' w0, giti, do

Bs
250 tisfc pftuigde~v, v Tnboltove, v Iutyni a inde dald&fech 100 a%
200 tisic. TO v cie je ani v né: ode, ani v 8tédle zanedhatelna ve-
li¢ina! Najms ked nygiime na to, %Ze ile Ysté poZiadavky m]adych
priamno Eodoi ale 1 nds viac ned poL aiijora Tudfl,.

Na Vafej reportdfi ma wvdak najviazc saujalc to, ¢o ste gl ne-
chall aku zlaly ki_ves na zdver, Nenfgall ste: "Na zdver porékaﬂ
mySlieaky zrndoenc @aerickdho splsO"?tr”a, ktoré som si dost dévne
poznamenal,” A rotom sie 3a rozpfseli v iom, ¢o Mark Twain vieg
niekde uviedsl "o bohovi Janve" - ¥e "v8etky Jeho skutky... sved--
¢ia o- jeho zlomysolnosti,., malicherncs sti, kritosti®, Ze "wexrohi
mie-dne . len *wn*té; len tresua™, ¥eo 72 "odporncu bytosica® a ¥e
porri nom "aj Nerv je angel c1stotv 11, Jokoralosti. ..

Bolo by sa Zisdalo ponajprv to, an ste w Rkej vazna veel
uviedli, ggg 7ieto slcovd Mark Twain napisal, €1 to boli jeho osobh-
né postege, alebo &1 ich wloZil de uq* 1ﬁwahéﬂu Frllvatovi pri
ckriepke v Ckréms » Parcfrdza, s ktorou sa zrejme stoto¥nujete, sved-
éi o tom, Z¢ ste Stary a Novy zdkon naozaj iba "Dfeluskall" asi
umhytkom, plytko a m2dlsledne, Ja Ly soun sa tak neopovdZil S1tas

a najma hocnotit ani Gdyseu. Vy ako doktor filozofie istz viete
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niedo o davny:h historickych textoch, o dobovej kultuire, o texto-
vej a literdrnej kritike, Pozrite si Turddmyho preklad BoZskej ko--
médie -~ kolko stoviek pozndmok Jje tam pre pochopenie textu! A No-
vy zékor je o dobrych 1 000, Stary zdkon o 2 000 rokov star3i neZ
bdsne Danteho! Odbornici vedia niedo aj o postupnom rozvoji na-—
bcZenského chdpania. Ani medicina nemala pred Styritisic rokmi FKG
a rbutgen., A %e vdetky /!/ skutky Jahveho sved&ia o jeho krutosti?
Pozndte Vy Zalmy a vdaénost i oddanost Yudu Izraela v nich visTo--
veni? A ked ide o tresty, viete, &im je ludskd re&, &o je to od--
kdzanost na Tudské slovo, na Tudsku skusenost, nma antropomortizmy,
ktorym sa ani pri pcpise duchovnyeh skutoénost{'medd vyhnit, tek-
7e aj pisatel P{isma hovoril o "boZom hmeve" a o "boZich trestocn"?

Vy ste sa stotcZmnili s tvrdenim, Ze Boh je zlomyselny, kruty
a malicherny, Ze Jje hor3f{ ako Nero... Také rihanie v slovenskych
dejindch asi eSte ani nezaznelo., Ako kultuirne sa vyslovovali o
Bdhu uz pred tisicsto rokmi Va¥j a moji duchovni Otecovia na za-
¢ifatku nadich ndrodnych dejfn! Cftali ste "Zivot Kondtantina-Cyri--
la™? Ako Yudsky déstojne zneju slovd, ktoré povedal kratko pred
svojou smrtou roku 869! "Ked sa pribliZila hodina prijat pokoj a
presidlit do ve&nych pribytkov, pozdvihol svoje ruky k Bohu a mod-
1il sa...: Pgne, BoZe m8j, ktory si v3etky... netelesné sily stvo-
ril; nebo si vystrel a zem zaloZzil a v3etko Jjestvujuce z nebytia
v bytie priviedol..”? - To bola kultirna osobnost prvého radu!
A3 po uisic rokoch si Kon3tantina-Cyrila c¢ti Europa a svet. Vy,
pén #éfredaktor Kasalovsky, ste na$im mladym chlapcom a dievfatzm
pondzli roku 1988 rdhanie, a to velmi nizkej Urovne...

No najtuhSie zaucho ste pri vSetkej svojej proklamovene: tole-
rantncsti dali v8etkym mrtvym i Zivym veriacim a% slovami o-:JeZ+d-
Sovi Kristovi! Zaucho Cyrileovi i Metodovi, frmavske] 130-roduej"
vniverzite, -slovenskym vzdelancom Bernoldkovi i Hollénmu, leyzeso--

- vi i Kuyzmdnym, Stirovi, Vajanskému, Hviezdoslavovi i Kukudinovi,
~2le i L. Fullovi, V. HloZnfkovi a mnohym daldim a¥ po slovenského
-kardindla Tomka. Napisali ste totiZ znova parafrdzou Marka Twaina
par slov aj "o bohovi novozdkonnon". Napisali ste, Ze "Boh Starého
cékona je sfice stradmou a odpornou bytostou", ale Ze je hoden
"ovela vac8ej ucty" ako Kristus... A uviedli ste aj d6vod: "Nic

v histoérii, dokonca v celej historii, sa ani zdaleka nemdZe zver-
skou krutostou porovnat vyndajdeniu pekla". - A Vy osobne ste k to-
nu dodali, Ze Kristus sa "vyznaduje takymi vlastnostami, ako Je
pokrytecton nedzi Jjeho slovom a skutkami”.

Fan Séfredaktor Kasalovsky! E3te aj Voltaire, ktory bol vo vy
Jadrovani &lovekom bez zdbran, citil pred osgbou Kristovou aktisi
bézel... Vy ste ho bez zdbran pretromfli. Ved sme, pravda, chlapii
Mlady chlispec i dievdina mi na posledné VaSe slova povedali, Z:
také nielo sa piSe azda vtedy, ked je na stole uZ takmer vyprazdne-
ng flafa.., Zostal som ticho... Ale to, Ze ste sa vo svojom ¢asopi-
seg pre mladych na osobu Kristovu oborili tak Hrubo, Je i medzi slo-
venskymi ateistami asi ojedinelé,

Urobili ste to pre peklo, To nechdpem ani v rédmci vaSe repor-
ta%e. Cudnujete sa totiZ nad tym, Ze mladym Tudom na piti v Sasti-
ne "nebolo akosi po v08li, Ze prvoradé- je posluchat zdkony a viet-
o to, ¢c ca odvija od autority 3t#4tu." Podla vSetkého Viam je upl-
ne sanczrejmé, Ze ten, kto neposlicha zdkony a autoritu stdatu,
dcstane ca pred sud, Ze ho odsidia na 10 &1 20 rokov alebo na do-
Zivotia, alebo Ze mu rovno zotnd hlavu. Popravili dr., Clementisa -
docasne, alebo naveky? Zbavit éloveka navidy slobody a navZdy Zi-
vota, tO0 nepovaZujete zrejme ani za keuté, ani za zverskd, To
v8etko preto, lebo podla Vés "prvoradé je poslichat zdkony... a
autoritu 3tatu," To vam Je akosi jasné... Ale nie Je Vam jasné, Ze
ak jestvuje Boh, akoZe jJestvuje, treba prijfmat i Jjeho v6Tu, jeno
pldny so svetom a Zivotom, jeho prikazy a jeho autoritu. Naozaj

si myslite, Ze autoritu %d4tu treba bezpodmienedne reSpektovat,
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ale Ze z autority BoZej sa moZno smiat? ESte i Judské sddy sudd:li

ag EQ_§§rt1 "in kontuméciam", &iZe na potupu. ATebo si myslite,

e nacistickf a inft zloélnc1 mohli ujst navZdy pred zodpovednostou
za zlodiny jedinou gulkou samovrazdy?!

Kto neprijfma a odmieta Boha, Zije bez neho. Ak vo svojon od-

mietani zotrva navzdy, bude bez Boha navzd A to je peklo. T» =2
vedné zatratenie - Zivot bez Boha. Pre pek 5 sa, pan SeéiTredektor,
mus{ ka?dy rozhodnit sdm. V tom je rozdiel medzi trestami &- a“f_
a medzi "trestom boZ{im™. Boh hovor{i &lovekovi vlastne len toto:
"Bud v8la tvoja"™ - ak uZ chce silou-mocou Zit proti Nemu a bez e
ho, CiZe Boh i &o do vedného zatratenia relpektuje len slobodu
&loveka... Ze to Yudia vyjadrovali rozliénym a nie vZdy najsprév-
nejéim spdsobom, to na podstate veci ni& nemenf. ludia dodnes nic
si wstave vyjadrit isté skutodnosti a tajomstvda celkom spolszhlivc
a uspokojivo - ani vo filozofii, ani vo vede, ani v basnictve. Xnr..
ja sa veéného zatratenia, Zivota bez Boha navidy, hrozim v prvom
rade sdm pre seba., A modlim sa, aby aj Vém bol P, Boh milosrdnry!

JeZis ndm len tlmolil pravdy, ktoré poznal a ktoré ani Vy a
Ja nemdZeme meritorne posudit, ani ich nemdZeme vyvratit. Kristus
mohol povedat, éo nepovedal nlaaky iny muz v deglng—ﬁ Eed i3lo o
majhlbSie tagomstwé Zivota ¢loveka, Uviedol aj d6vody. "Hovorime
o tom, &0 pozndme, a sveddime o tom, &o sme videli" /Jn 3,11/,
= Vldell ste Vy uZ niedo podstatné, skryté zZza oponou v1d1terného
sveta a za vidite¥Pnym zivotom? Sotva.,VeIki Tudia v8ak nie&o o
tom aspon tusili - v krestanstve najma svatci, mimo krestanstva
napriklad Gandhf a inf. Aj zrelf Tudia zo Slovenska tuSili neraz
dosi o tajomstvach - S1l4adkovié i Hviezdoslav, Krasko, Beniak i
Silan.,.. A nielen v ddvnej minulosti! Slovensky 1ekér POE., . - K.
éﬁrsky opisal svdj zdZitok sldvnosti ¥elkej noci medzi krajanmi
v USA... "Ked od oltdra knaz zaintonoval ,Pédn JeZi¥ Kristus vstal
z mrtvych, aleluja!’ - mapisal za maSich dni stary profesor -
z ich hrdiel sa vydralo Zivé slovo vSetkych generé01i od ¢ias Kon-
Stantina a Metoda a otriasalo klenbami kostola Zivym slovom v rod-
nej redi: Chvdrme Boha, Boha svojho!"... - A stary chirurg doddva:
"Vypadli mi slzy z od{ a myslim, Ze som v teJ chv{ili nezrel na dno
veénosti"... /K. Céarsky, Chirurg spomina, Slovensky spisovatel,
Bratislava 1987/, : :

2 G D €

Nakoniec mi nedd, aby som sa podla VaSho prikladu aj ja neoa-
volal na iného splsovatera, a to z druhého koneca sveta. Znemy xir-
glzsky spisovatel élnglz Ajtmatov, ktory vydal roku 1986 svcj ro-
mén "Popravisko™, vyjadril sa o osobe Kristovej v Casopisc tho“a~
turnaja gazeta, v interwiew v Taliansku a inde. Medziinyn poved=l"
"Ja, ¢lovek, Zijuci na sklonku druhého tisfecrodia, vyrdstol som
v podmlenkach socializmu, Pocitil som potrebu obrdtit sa k univer:
zdlnemu zdroju svetla a nddeje, mravnosti i pravdy, totiZ k tomnu,
ktory bol ukrlzovany na Kalvérll... pred dvetis{ic rokmi. My, rpred-
stavitelia noveJ a spravodllveaéeg spoloénosti, sme sTubili sveta
mmoho, S1Ubili sme, Ze ddme &lovekovi slobodu a Stastie ako nikdy
predtym., Urobili sme niedo v tomto zmysle. Sme v3ak eSte velmi du-
leko od toho, &o sme sIdbili, Ze ddme. Je teda nevyhnutné, aby cw-
porovnali to éo sme urobili, s tym, o sme neurobili. Chceme )
mus {me porovnévat a merat naéu dnednud civilizdciu tym, ¢o ndm bolu
odovzdané od prvych zaliatkov... Preto sa obraciam ku Kristovi,
ktorého povaZujem za zadiatok zaliatkov. Po nom sa vo vsetkych
oblastiach Zivota objavili velk{ Tudia, mudenfci, proroci, a nao-
pak, aj antikristovia... JeZi8 prezil a preZiva véetkych pretoze
sa obracia rovnako na &loveka druhého storodia i na cloveka ey
gia dvadsiateho, Isldmske ndboZenstvo, ku ktorému podla pdvodv
patrim, nema nijekd postavu, ktora by sa mohla rovnat Kristovi,
nemd ni&, o by sa podobalo udalosti ukrizovania za ideu a unlvprL
zdlnemu odpustenmu dlovekovi. Jezid Kristus mi um@znuae odhalit

stiasnému ¢lovekovi skryté tajomstvo..." /Novy Zivot 4/88
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Toto Je hlas kirgizského vzdelanca & svetuzoameho spiscvaie--
Ta, hlas dalckaej Azie o Kristovi, ktord bewvje 3 nsdejou do rulky
Evanjelium... Aky ubohy hlas zaznel ngproti tomu v “Miadych moz-~
letoch" na Slovensku ktoré sa zrodilo a 231%0 “tisiesto rokov. gz
Evanjelia a ktoré bez neho bude sotva mdct dele Zit!

So Zelanim vSetkého najlepSieho
? ' J. Ch. Koree, DBratislave
Bratislava 30, oktobra 1988

KNIHA PRE VAS

Vliadimfr Satura: Pre&o ldska stroskotdva? ,Dobrd knira,
Kanada, 1987/

Vladimfr Satura, &len Spolodnosti JeZiovei, Jje slcvanbhj e~
dak pb6sobigci akg profesor na univerzite v Inmsprucku, kde predna-
Sa psychologlu. Studoval teoldgiu a filozofiu v Rimc = p“*caologlu
v. Mnfichove. R. 1973 zalozil Vzdeldvaci Ustav pre vycqovavatoIov
diecézy Innsbruck, ktory dlhé roky viedol. V rdmci vzdeldvania
dospelych vedie kurzy v Rakusku, Svajdiarsku = NSR,

Z publfikdcifi: Kents Brkenntnispsycholiogie /Kantovq psycholo-
gia poznania/; Struktur und Gzaese der Person /Struktira o vznik
oseby/; Jueund im Konflikt /Mladez v konflikte/; Meditetion psy-
cholegisch geschen /Psychologla meditdcie/; 1911gvou und. seelische
Gesundheit /Nabo ‘enstvo a dusevné zdrav1e/ Damit die Liebe ge--
lingt /Aby sa ldska vydarila/,

Kniha Predo léska stroskotava? je slovensky. avtorom uprave-
ny preklad nemeckej Stddie Warum uns die Liebe nlchzgeilngt? z0
zbornfka Damit die Liebe gelingt.

Stroskotanie v ldske Jje Jjav v8eobecny, pcsiikuje kaZdého &lo-
veka polas Jehn Zivota, a to nielen v laske partnefﬂked ale v
laske vo v3eobecnosti. Ten, koho postihne, hladd pid éwnj strosko--
tania., Nie Jec to len problém manéelskych'vztahov ale i vziahu
rodié-dieta, problém reholnych spolodenstiev. kds je lasxa naj-
vy88im idedlom, Phapanle lésky Je dnes povrehné a zdujem o jeJ
podstatu sa vzbud! a’ pe tom, ked ldska zlyad.

Autor zhrha cwoje tvahy o ldske do trceh Fazisk:

W vysvét?enie pojmu ldsky /rozsah a cbsah pojnu/,

2. prifiny zlyhenia lédsky /nakolko sa to d4 psychologicksy
plstit/, :

3 Al bura laoky /ako zabranlﬂ JeJd zlyhaniu a primeraene ju
rozvijat/,

Tematiknu ldasky spraciva krésna literatira, ale len aio Jav,
tu sa .0 podstate lasky dozvieme malo. V Dsybnolonﬁi nacnéddzame vel--
mi mdlo literatiry o léske., Jej empirieky v7¥skum jo pr+118 kog s
Plexny, a preto viac moZnost{ poskytuje I'enomenviogickd psycnolug &y
Téme ldasky s= venujui jednotlivé filogofické Ekoly a v nemale] mie-
re teologlo, Okren spomenutych pramenov auior 3zTpa podi:ety 2z
vlastnej praktickei skusenosti.

Pryym krolzon pred vymedzenim pojmu ldsky Je urdeoni2 fcriem
lésky. ludia nﬁgcaste381e laskou oznaLuJu ercticku-Idsku, tede
vztah medzi muZom 2 Zenou, ktord je na jedn=s, siranc velmi zreni-
tel’'nd, ale na drunej strane Jje vzoron LdSky X0 lakea, na dokonca
symbolom BoZ=zj 1asLd. Druhou formou Je ldska rodifov k diet=tu,
najvy88ia, neziStng podoba lésky. Medziludska 14ska sa ctracia na
vietky bytosti, ktoré maju Tudské €rty. Laska k bpliznamu stoj{
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na vrchole krestanskych &nostf. Ldaska &loveka k Bohu predpokladd
vieru v Boha a vyskytuje sa len v krestanskom ndbozZenstve. Jednou
z poddb léasky Jje aj prigtelstvo, dnes cenené menej nez kedysi.
Sebaldska md pre mnohych negativnu prichut. Kto v8ak nemé zdravy
vztah ku svojej osobe, nie Jje schopny milovat druhého &loveka.
ILdska md aj svoje negativne podoby, Casto suvisiace s patologiou

- %iarlivost, despotizmus, zboZnovanie. :

Pojem lésky si nemoZno zamienat so sexom, zalibenostou, sym-
patiou a zamilovanostou do lasky samotnej.

Léska je zlozity ukaz, a preto sa tazZko definuje. Stretdvame
sa sk8r' s opisnym vyjadrenim podstaty lésky, ktorému vEak zvadda
chyba uplnost. Laska sa realizuje vo viacerych oblastiach, prete
pre jeJ celostné pochopenie autor podrobnejSie opisuje Jjednotlivé
oblasti: postoje /suhlas, ocemenie, otvorenost, pripustnost, dobx:
prajnost, zodpovednost, ddvera, bezpednost/, cit /pozitivny vztah,
z4luba, “teplota™ wztahu/, pozmanie /vedomie §PpOlupatridnosti,

zmyslové vnimanie, fantdzia, spoloéné ndzory, sloboda/ a gprévanie
/zmyslovost, sexualita, komunikdcia/. Po analy

ze tychto &Tyroch
oblasti_ vymedzuje autor pojem ldsky nasledovne: "Ldska je celkovy
obStastnujuici z&Zitok vlastného stotoZnenia s druhou skutocnostou.
Je zakotvend v dobroprajmom postoji, vyplna celé podvedomie a ve-
domie a prejavuje sa vo vonkajdom po&inani /str. 48/.

Celostny pojem lésky Jje obsiahly. Vedie k poznaniu, Ze nikto
neuskutoéni lasku rovnako vo vSetkych Styroch rovindch. Kazdy ¢&lo--
vek miluje svojsky, od Struktiry jeho osobnosti zavisi, ktord ro-
vina prevaZuje. U muZov sa 8astejdie vyskytuje ldska ako posto],
kym u Zien prevldada cit. Z tegto skutodnosti prameni mnoho konfli.-
tov v partnerskych vztahoch. Clovek v3ak nie Jje oprdévneny zZiadst
od partnera ten isty 3tyl lasky, aky praktizuje sdm. Inym dosled-
kom celostného chdpania lasky Jje fakt, Ze ldska sa meni v priebe-
hu ¢asu - teda dostdva iné podoby, jej taZisko sa presiva z citu
na praktickd &innost, starostlivost a pod.

Autor si kladie aj otdzku: Ako vznikd ldska? Kazdy ¢lovek m&
potrebu l4sky, je motivovany na lésku. U rodidov Je laska vrodena
/vznikd narodenim dietata/, u det{ nadobudnutd /dieta sa lédske ucéi
v. komunikdcii s rodidmi/.

Napriek tomu, Ze &lovek md& moZnost laske sa u€it a rozvijat
ju, jeho laska &asto stroskota bez toho, Zeby si uvedomil pri¢iny
tohto zlyhania. V knihe sa doditame o troch oblastiach, v ktorych
sa objavuje najviae eayb v chdpanfildsky a ktoré majui dalekosiahlc
praktické d8sledky. Prvou je oblast nes%ggygych predstdav o ld&sks.
Patria sem postoje, ktoré moZno vyjadrit naslzdovme: Iaska Trva
vedne, Jje nesmrtelnd; pravd lédska sa neopotrebuje; léaska nepoznig
hranfic a viera v osudové stretnutie s pravym obJjektom lésky. Tieto
postoje sui neredlne, stotoZnenie sa s nimi prekaZa v redlnom pre-
Zivani lédsky a vedie ku krizam. Druhou oblastou je nedocencnie
celistvosti ldsky. Nie v8etky &innosti, ktoré sa deJld v domacnos-
ti, predstavuju lasku; su to veci, ktoré mbézZu vykondvat rovasko
dobre aj osoby, ktoré spdja veeny zdujem. Nezvladnutie beZnych po--
vinnosti, stresy, ale aj zdravotné, socidlne a hospodarske taz-
kosti mbzu usmrtit ldsku. Tretou oblastou je preskupenie hodnit.
Kazd4 léska sa ¢asom presuva z prve] prielky hRierarchie hodAdi na
niz8ie stanovisko, pretoZe prichddzaju hodnoty nové. K tym. ktoré
ldske neZi&ia, patri boj o moc, egoizmus, prestiZ, snaha o sebda-
realizaciu za kaZdui cenu.

Ak chceme lésku zachrénit od zdniku, musime Ju odmvtologizo--
vat, teda oslobodit od vS8etkych iluzii a mystifikdcii.

Velmi zaujimavd a podnetnd je poslednd kapitola kanihy. ktora
sa venuje kulture lasky. Autor tu uvédza, Ze moZno najst vela in-
formécii o spdsoboch, formaech a pestovani sexudlneho Zivota, ale
minimum o kultdre lésky. Je to asi preto, Ze sexualita je najjed-
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noduch8i druh rozkoSe a jav Yahko opisatelny, kym ldska Je jav
komplexny, zloZity, s ktorym sa nardba taZko. Clovek d¥hti po 1l&s-
ke a rdd ju preziva v umeleckych dielach s touto tematikou, nie je
v8ak dostatofne motivovany na skulturmenie ldsky a Jjej cenu si uve-
domuge az vtedy, ked ju stratf. Kultira ldsky dnes celkom nechyba,
ale daleko zaostdva v hodnote a vyzname za tym, ¢o Jje potrebné a
Ziaduce, :

Z predo8Slej analyzy vyplynulo, Ze lédska sa d4 zaradit do &ty-
roch zaZzitkovych oblastf: pocity, vedomie, postoje a sprdvanie,
Pocity a postoje sa kultivuju tazsie, pretoZe nie sd ovplyvnitel-
né vdlou, MoZno ich v8ak stimulovat nepriamo: pocity udastou ne
ldske inych a umenim, postoje zas usmernovat rozumom, V oblasti
vedomia moZno uspedne pestovat vlastné vnitre, napr. uvedomovanim
si spolupatriénosti, prijemnosti zmyslovych podnetow a pod,

Pre uchovanie a rozvoj lasky je d6leZzitd kultura spravanisa,
V prvom rade Je to kultivédecia redi a jej ovladanie, pretoZe slovo
je najéastejsSim konfliktogénnym faktorom., Inym déleZitym aspektom
sprdvania Je dar, Okrem spomenutého sem patria spolodné z&Zitky,
pomoc a zainteresovanost v krizovych obdobiach a pod.

Aby bol Clovek schopny milovat, musi ldsku pochopit; autor
hovori o kulture chdpania ldasky, v ktorej si dnes velké medzery.
- Nabdada k samo3tudiu diel psychologickych, filozofickych, krdsnej
literatiry a drdmy a k rozhovorom na tuito tému.

Glovek potrebuje pre ldsku idedl, a kazdy ho v tejto oblasti
md, Pred idedlom sa netreba uzatvédrat, je vS8ak d6leZité hladiet
nan nielen v obdobf zamilovanosti, ale i poteom, pretoZe poskytuje
stupnovanie zdZitku aZ po hranice moZnosti. Krestanské ponimanie
lésky v tomto pomdha, a to predovSetkym tym, Ze vlastnu ldsku vy-
vySuje nad nedostatky, ktoré na nej a Jjej nositeloch v skutodnosti
pretrvavajd,

NAVITEVA

Pridla sama ktoréhosi rana.
Asi tola otvorend brana
md Jho detstva...

las poslal ju, neomylny vladca
vraj. Dost uZ! Musim zalat hrat sa
S nou.

Kto si?
Pros{m!

Som iskra, z ktorej plamen vyblysol,
som pramen, z ktorého gejzir vytrysko:
Som radost, ved vonia kvet,

son tuZba objat cely svet.

Som prvd léska, zavS8e hrang,

som v8ak i slza oklaman4d.

Viem boliet, trpiet nechdpavo,
ysliac, Ze Zivot nemd pravo

by ¢ taky kruty.

Som
mladost!

/ 11/
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PSYCHOLOG MEDZI NAMI

Dospievanie | .

UV obdobi dospievania - adolescencie dochddza k hlboxyn duSev-~
nyon a socidlnym zmendm mladého &loveka. Tento krizovy vek mladosti
trvd od 16, do 18,, niekedy do 2l. roku a Jeho charakteristickym
znakon je nesdlad s dospelymi. Mlady ¢lovek sa na vS8etko-pozersi
kriticky, i na to, &o si osvejil, i na toho, od koho to ziskel,
Jdeho kritické o¢i hladia i na rodiéa; tvrdo konirontugje rodilovské
prikazy a nariadenia s ich sprdvanin. Tu sa vyZaduje aj od rodidcv
-yyraznd stédlost a trpezlivost, ktoré su ovocim ich zrelosti.

Stretanie sa dvoch svetov, mladej a starej generdcie, nie Jje
nié¢ objavné. Citdty Sokratove]j 8koly sveddia o tom, "Ze svet upads,
mlddeZ Jje nevychovand, mravne skazend, aZ zvrhld a svet sa rdti do
zédhuby"™. Dospeli posudzuji udalosti z aspektu skusenosti, kym mlad:
z aspektu sily a schopnosti. Mlad{i Tudia si myslia, Ze kraJsSi svet
s nini prichddza, kym stari su presveddeni, Ze ten lepsi svet s 'ni-
mi odchddza. Na tomto postoji zvaéfa stoja aj generaéné nazory,
ked na jednej strame Jje neochota zmierovat sa s kompromismi a ra
strane druhej bréanit prieniku pokroku,

Z aspektu vykonnosti psychickych procesov treba konStatovat,
Zze v tomto obdobi je prudky ndrast fyzickych zdatnosti, takZe vy-
kon byva vysoko efektivny /nmapr. pri dosahovani vykonov v 8porte,
v &imnosti, ktord si vyZaduje pregnost a jemnost pohybov/, Inergla
mladych Tudi sa transformuje nielen do ryechlyech pohybov, ale 2j do
hlasitych pregjavov; aj oni sami si vyZedujui €o najviac hluku vdxol
seba. Ich red Jje rychla, mySlienkovo bohatd, vtipnd a ndpadité na
tworbu /basniéky, pesnidéky, proza/. PokdiSaju sa o vlastné sebavy-
Jadrenie umeleckou tvorbou nielen slovnou, ale aj pohybovou, mimic--
-kou, hereckou a i, Tvorivost preukazujui aj v abstraktnych dlohdch
a ich tréningom mbéZu dosahovat eSte lepsie vysledky /napr., v nate-
matike, fyzike, Sachu a pod./. Usudzujui ryechlo, radi kritizuji, ale
sa aj zany$lajuy nad "filozofieckymi problémami' sufasnosti a tesney--
Sie sa ich dotyka spolofensky tlak i nespréwne, resp., osvojené spo-
IoCenské konvenecie. V tomto obdobf je neobydajne pruzna paméf, tuk -
ze sa rychlo u¢ia a fixujd si aj nevedomé podnety. V citoch 30 zuras-
niteI’n{, velmi imtenzivme a hlboko preZivajui swoje prvé sklamanie
v laske. Dotykaju sa ich aj vulgdrmne pozrdmky dospelych alabo ne-
citné vyJjadrovanie sa o vzneSenych citoch; tu neraz strdcaju aj
svojich rodidov alebo blizkych priatzlov,

Rychla dynamika v iah konani ¢asto plcdi neddslednost a pre--
lietavost, a to aj v zaujmove] sfére. Protest proti autoritdnm a
spolodenskému poriadku v tomto obdobi mo%no hodnotit ako normu.

Odbornici Svetove] zdravotnicke] organizdcie, ktori sa zaobe-
raju otdzkami adolescentadho veku, signalizuji., Ze problény naras-
taji. Reakcie v tomto obdobi sui eSte variabiiné a v rdmci normy sa
pripusta citovd zranitelnost, zvy%end vnimsvost na vdetko pozitivne
i negativne, aktivita smerujica k nejake; zmene. Mladf Yudia hlads-
Ju vlastnu ldentitu, maji nové ponimanie estetickych hodndt a kon-
frontujd doteraz osvojené etické a morélne_hodnotenie sveta. Po-
stupne si vytvédrajd vlastnd cestu a zdroven poZadujul od nsjbliZie-
ho okolia, aby ich akceptovalo.

Prisposobovanie sa v mladosti a dozrievanie do dospelosti je
charakterizované istym stupnom Zivotného planovania, prehladndho a
samostatného myslenia, zrelého udsudku a rozhodovania g uvdZenym
a zodpovednym pristupom k prdci a postupnym osamostatnovanim sa cd
dospelych,

; U niektorych mladych Tud{ toto prispdésobovanie se svetu dospe-
lych nenusi byt harmoniclké, ale prebieha s ta¥kostami a rdznymi
problémani /napr. &asté konflikty s dospelymi, izoldcia od dospe--
lyech, ale aj od rovesnikov, neddverdivost, pocit vandtorne; samoiy/.
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?rajné extrémy peioiugicke] prispisobivosti si vyZedujd psychc

10gicko-pedagogick: starostlivesTw, a2k sa siretneme:

' .a/ s pasivnou furmou pwi~p>uoo nis, t, j. s uUnikmi r@zneho

stupna - zo 8koly, = rodinv/ & neze udmﬁm o Stdidium, so samovrazdou;
b/ s agresiviou io:mvu, Ftord przdstavuje nidenie, vydieranie,

trestni &innost, terorizmas, delikvenciu;

=
N
il

¢/ s kompromisnym: reakciami, ako je konzum alkoholu, fajéenie,

a

nezodpovedné sprivorie o= v €kole; striadanie priatelov.

Redi&ia pri vychove mladyeh nesmi zanedbdvat, i ked sa im z4f,
Ye oni uZz ich ponor nepotryenuii, a nyalis si, Ze doma maji dospe -
lych. Dosplevaau 1. 82 tsl 2 spravejd: trévia mdlo Easu dome, rodi-
govské slovo médlo akcepiuji a vadcsmi pouadugu materialnu nomnb.
Rodicdia ¢asto voliia re;?rﬁvly pristup k rladym, bud im umelo nanucu
4 svoju starostiivoct vratce.e ndzoruv, alebo o nich nejevia c1t0V3
zdujem a ndzorové nezhody dramatizuju. Mali by sme sa viac zaujime®

o svet mladych, o &% priate Zov, iech zdujmy, ako aj o ich myslien-
kové a zdZitkové pechody. Rcdrdia sa dopudtaju chyb aj vtedy, ak
prejavuju nadmieru vel:z ociasty a starostlivosti pri vybavovaﬁi po--

vinnosti, ktoré speiajld ¢ kompetencie miadych. Berd im tak priestc.
tvorivosti a seamoststresti g znadne ich ™psychickywimobilizugjd”.
Toto md megativny vrlv’ rna .aldie dozrievanie a postoje mladyjch,
ktori aj po osamosi=zinewni su 1 po zaloZeni novejrrodiny stéle sa
utilekaji k rodidcm o naterialu a citovu pmoc.

Dospievajuci nd vediel, %e vychova rodidov musi prejst do sebaz-
vychovy, ktord tvrde na sene uplatnuje, samostatne rozvijajuc svoje
schopnosti 9 nadanie.

V tomto obdobi so stretdme aj s takym neduhom, eko Jje dennd
dezorganizgcia, leZérnust % povinnostiam, neoclota pomahau, cladkd
"niénerobenie" alebo jednorstiranné verovanie sa vlastnym zdujmom,

Je Skoda, ak miady clocvek nevyuzije svoje schopnosti a nadanie, kto-
ré méd k dispozfcii, l2vo tsto energiz ani &as sa uZ nikdy nevratia.
Dobre hospoddriaci mludy ¢lovek méZe dlho Zit zo svojich naudenych
vedomosti a mdZe ich dale rozvijat, zvldadt ak md navodeny pravidel
ny rytmus Zivots, ktory mu je zrnaénym ulahdenim,

AJ v duchovnej obles®. novaZujeme za normdlne, ak sa mlady
¢lovek kriticky pozera 9z #.ieru a-na ndboZenstvo. Ak ndboZenské
presvedfenie g rodimnc¢ g¥rduliie Jec Jadnoliiate, t. Jj. presvedienie
rodida je nielen/formeaine aoie praktické a Zivé, viedy ss viera v
mladom prehlbi. TRt iy g nezhouy "hlboko veriacich" manZelov

mdZu negativne oJakA. ol vziah k& Bohu u dospizvajucich. Nabozsrsny
vyvol] v3ak nikdy,reprczidva a Je 40*“ déie%Zité, v akom OVélle sa
mladi Tudia pohybuji. "~tré¢ prostredie ich moze uchrénit pred mo-
hymi chybami, "&Fm v zlom i izCV ten lancia dc istej miery za pra-
sp8sobit, Mladych Tui® mame poverovat aj zodpovednejSimi dlohami,
napr. stopg#tlivostou o inycn, modlitbou za chorych zomier 831“1CF

pozornostou k staer rogiion a pod., kde majd moznost sa prakticky
sebarealizovat o ne2chadsa aj primerans ocenenie.

Dospievenie patri & aajkrajdiemu obdobiu &loveka, ku ktorému
sa radi vraciame & <2rpdnc z neho aj v sterobe. Preto aj jeho pre-
Zitie nech Je pozitivne zazerené, aby sme mali na &o v dobrom spo-
minst,

Takto moZifs sharskteiizovat obdobie adolescencie vo vEechec-
nosti. Aké problém: virirdda 50 sebou kounkrétne - v krestanskych ro-
dindch? Na tdto otd «u sa -udeme snsZit odpovedat na zgklade ankety
ktord uskutodnila skupiaas odbernikov - psychologov a pedacogov v
priebehu minulého rck. 1968/,

sonda do rodinnéhr % voia rodin g dospievajﬁcimi detmi obsaho--
vala dotaznlky pre oica . uaziku a dieta, pridom otazky boli vyznamo-
vo rovnocenné, Obsehoval. cloZky, kde xazdy rodié hodnotil dieta,
ale 1 seba, vyaadr*¢ s 2 %Donobu vychcvy /odmeny a tresty/, k pre-
zivaniu vo¥ného Zosu o % celkove] domdce i pohode. Podobne detL
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gzachytiii 24kladné demogratické
vek rodidov, ‘deti, wvzdelaniz, pocel deti v rodine
evistiku ndboZenskénho Zivota. Aby sz vyludila
dieta i rcdidia maii moiwost odovzdat -wyplneny

hadnctali
BlENb s R
a gtruend charaskt
vzdjomns rr’la,

1i¢sv, V prilehe sme

dotaznik v apenej otdlke. Rozposlali sma 600 dolaznikow /t, J-
do 200 rodin’, 7 ktorych sa vrétilo vyplnedy"h 80 dotaznikov, &o

gini 4C %. Dovazujeme to za

1spech; pri pcdobuych sckciden Je na—
vratnost dotaznikov asi 10 éa

Trsa®rua 53 uskutoénil v rodindch s dospievajucini de¥mi vo
velka 1% 13 yukov, pfiemerny vek deti bol JC,? roira, Z 80 deti bolo
LG chispeov /57,% %/ a 34 dievdat /42,5 %/. Priemerny vek otcov
bol 46 i roka, matiek 42,0, V rodinéch bol#& prriemerne 3,4 @ti, co
predatzviie “Tt sGgasnt rodinu isty "nadpedet". W pl.duvanom 8l
bore iexm - d2ii boli jedinadkovia, najpoccineidia rodina mala 7
deti.

Veodzionie rodidov a deti prehladne ukazuje nesledovnad tabulka
/vy jadvend 7 %/t

Vzdelanie
| i 7ékladné | odb,uénovské lstrecofk.s mzturitou yysoko=
'______,-_—._, ____l: SKOLlS \",v%
| ote | 7,8 ‘ 16,88 31, 1§ 44,15 |
' matks I 10526 ] 21,79 42,41 25,64 |
| dievs | T 4 26,29 §6,25 a |

Viwzoké percento vysokedfkolsky vzde*anvc“ rodidov nds _nuiti uva-
ZO0vet., ¢i 2 1o preto, Ze vysoké percento dotaznfkov v*pfnald mest—
akd popuid aiebo &1 rodidia s niZ8im yzdelanin m2li men3{ vziab

(el [} «Q
Xi ochotw vyplina® dotaznik? Alebo mb%eme luvafovat o tom, %e v rodi-
ndch. intciskiudlov Jje 1ntenzivnegsi naboZamnsky zivot?y 'ioo vysoke

percentc Aetl nad stredoSkolské vzdelanie /qlﬂoo revitavuge uLola
tohto tysus, ¢im sa nezachytili ni@ktof€ vazne problémJ t}QlCn
pre uin. okl middeZ alebo mldde# bez odbornéro vzdeiunia,

Cpursiuieristiku ndboZenského Zivote v rodinach vyjadruju na-

siedovr:e TanulXy /v percentdch/:

NdboZer. v Zivot: modlitba, @uehovné ¢itanie, neditdeis, ndviteva
kostola
otec matka die®a

pnnJ*‘& he, 56, ST 14 58,44

danre 29, 38 3¢, 36 32,47

onZzs 2,07 Lo 30 34 90

e VYool g, Sidatky 6 6 3299 259

nijaic; r{bi;en‘ky Zivote 5,3; j 2esi0 *
Pristupova e X sviatostizm: sv, prijimanie; swiatost zmierenia
T O 7 < = |
B I otec | maixe diata

DRV 3,33 1 249,35 43,05

- : : t 2 /

derine 2u 00 ‘ e 24,69
| mesafi: , 10,67 9. 09 4 W89
| Te vyrcgii,sviatky 21,33 13,59 11,65
| nepp v e I LOGY £y S 5,19

Ak vino z tabuliek, matky a deti ved intonzivre 3y ndbo¥en-

Sk BITE _le podiel otcov na naboZenskom Zivote Li2Z nie Je za-

medbate ny

REGEIE,, T

talia dar
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tejto poloZkz moZno rodainy pov
UiZla stoja suverénme na prvom mieste 2%o sprostredkova-
vievy /91,13 %/, hoci deti pripisujd v tejto oblast

a%ovat

sa znsine kom-



formativny vyznam nédboZenskym skupindm, kviazom a priateiom, Len
nizke percento ziskalo vieru od starych r»céicov a duchovnych
/2,53 %/, ostatni uvddzaju priatelov a inych Tud{,

Dosp1eva3uc1 chodia do kostola preveine sami /49,35 %/, YO~
diémi 25,97 %, pripadne alternativne -- sami slebo s rodi¢mi 11.69 %
Ostatni uv1ed11, e do kostola chodia s priatelmi.

L§]

Prijemnym prekvapenim je, Ze vySe polovica sledovanych otcov
a o niedo vaddie percento matiek a deti pristupuje denne alebc pra-
videlne k sviatostiam,

Spoloéné axktivity a programy v rodine povazuju despievajuce
deti za "povinnost", ktord redpektujd viac z dcty k rodidom ako
z vlastnOJ pot"nby, ¢o vyjadrili velmi uUprimme svoJimi odpovedami,
Deti vSck spontidnne neuviedli, aké Cinnesti by rady robili vo vol-
aQom ¢ase, a na takto foermulovand otdzku sme v dotazniku zabudli.
Na preZivanie spoloénych programov v rodine majd rodidia a Jeti
rozdielne nézovry, ako to ukazuje nasledownd tabulka /v percentéch/

otec matka dieta

v rodine Je pravidelny Y "k
spolodny program 62,32 52,63 Ae. 78

v rodine Je prilezitostny

spolodny program 10,14 23,08 IT%,32

v rodine nie Jje nijaky . 5
sDOo LOénjf progream 2~77 64 23,01 43’90

Rodi¢ia su presvedéeni o istom programovon trdveni volIného ¢Casu,
zatial Co deti tento ,pocit nemaju, pripadne sa rodinnym programom
vyhybaau ¢i spoloénp povinnosti neberd do uvahy alzo program.

O Struktire spolodnfeh programov rodiny hovor{ dal8ia tebui-
ka /fidaje tieZ v percentach/ ktord zahria Vyaadrmnwa redidov i
detd:

otec natka dieta

praccvnd dinnost /prdaca okolo 5 |
domu, zdhrada, chalupa a inde/ 55,8 41,46 35,00

névitevy 18,61 14,44 29,00
____prirodag immistika, Sport 16, 2% . 1 +F0 20,00
duchovné programy Fy3C 2 2a0) P00

Je zaujimavé, Ze spoloéné progracy ca orientujd preveZne ne
rracovnud ¢éinnost. kym ostatné programy sd zastupené skromnejsie.
Kultdrne prograny neuviedli respcndenti zni raz, o je pre umestsku
populdciu, ktord md moZnost navS8tevovat divadlia a koncerty, vy-
znamné. Duchovné programy sa tykzli zpolccrej névStevy KoqcoTa.
zrieika aj pite. Spolodnd modlitba &éi duchovné &ftanie bolo zasty-
penc minimdélne, Je moZné, Ze takéto programy sa povaZzujd za samo--
zreamu ziozku rodinného z1vota. Alebo sa2 vytrécajd zo Zivota rodi-
ny v Case, ked deti. doszpievaju?

Zavjinalo nés, €i sa dospievajice deti citia dobre v rodine;
aj rodidia mali odpovedat na otdzku, ¢i si myslia, Ze ich deti ss
doma citia dobre. Vycledky sud uvedené v percentdch v nasledujuice]
tabulke :
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otec. | matka dieta
dieta sa doma citi dobre 89,47 iti§§:31 2,00
dieta sa doma cfti skér zle ~ 2 80 5,00
podlYa okolnosti - striedavo TR 945639 26,25
na otdzku neodpovedalil 10,52 i 315

Rodidie maju dojem, Ze ich deti sa doma e?tli: dobre, kym ceia tre-
tina deti uviedla neisté pocity z domé&ceho prostredia, alebo 8%
extrémne postoje: "NajradSej by som doma nebol" /5 %/: Teda aj v
rodindch "n&boZnych" Je asi menej lésky, ako deti vyZaduji, aleoc
nezhody v rodine ich vedd k unikom z domdceho prosiredis, Mdth su
empatickejSie v pocitovenf nezhdd v rodine a deti sa im fasiejsie
zddveruji, ako to uvidime neskoér,

Zaujimavé su vychovné pristupy k detom, zahrnaguce spdsouy
irestania a odmenovania v rodine. Najprv vSak vyjadrenie k odmengnm
a trestom /v percentdch/:

i

! otec matke dieva l
dieta odmenuju | 85,53 | 90,91 83,25 |
diets neodmenugju (2 g 9,C9 M6, 25
dieta trestaju . 84,21 93,59 92,50 |

| dieta netrestajd 15,79 &, 44 Tl r 7

Dieta si odmeny vS8ima meneJ, neZ si myslia rodicia, tresty si
v8ira zhodne s tym ako im ich udelujd matky, kioré dastejdis tres
tajé i odmenuau, ¢o Je prirodzenym dbésledkowu toho, Ze s detmi pra-
z{ivajui viac Casu ako otcovia.

Spbésoby odmien a trestov podédva nasledthy prehlad /v percentéch/r

Spdésob udelenia odmeny: otec matka diete
pochvala, dobré slovo., powvzbu~ En 15 -
denie, modlitba za diéta DERR,. ey 32 61,63
laskavy pristup 2T 2,58 3549
darceky, peniaze, mate- : - =
i odre 2 19 A RS 18,50
sladkost,madkrta,dobré jedlo 1,28 &g 8,981
volny program,kino atd. 7,69 12,79 9,30
ép@sob udelenia trestu otec matka dieta
donovaranie, karanie : W A 5
mentorovanie ’ 56, 00 46,72 2 s
regzkez, krik, prikaz 26T s 8,54
bitka, telesny trest 6,67 9,10 RIS
makaz TV, volného programu A

navitev, "stretania... 23,33 £ 7pch “xn 2
mléanie, ignorovanie ¥ 238 6,49 . 5 S

v analyze odmien sa vyrazne neliSia vypovede deti a rodidov.
Matky deti viac odmenugd madkrtami a volnym programom, &o zregme
suvisi s tym, Ze Castejilie od deti Ziadajud pomcc a organizujd domd-
ce préce, za Co deti aj odmenuju.

Pri trestoch uvad.aji deti viac telesnych trestov neZ rcdidia.
Upitalo nds vysoké percento zdkazov rdznych 2imanosti ako formy
trestu. Zdkazy sa tykali hlavne televizie. Zd3 sa, Ze sledovanie
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televizie je v rodine v mnohych pripadoch ustrazdnym progremcr ve-
tera. Napriek toiru, Ze matky fastejSie ufelu t iciaesnd tresiy i
tresty vo v&eobecnostii - &o Je v priamom suvisc &
vadenim, kde magi orlmat - su u deti obIU“~r~g‘i? €
7 obdobi dospievenia viac zdoverujl.. Ay otuovis majl poeitl
1 le 2, tkou. Prehlad pod: nagledutea tabulke
1 S ¢pble -OZh.uu:]U S ma ° L a p_. ARCOAU iRy LT 28 el e

/% percentdch/:

Otee:, ju@atgs = fodletes |
: ST . R A AN R b
dieta i lepsie -rozumie 48.69 o BT
3 matkon 42 Gpy A ALy s
diet¥a si lepS8ie rozumie preiis T E v
s otaom 13{]7 1‘..\ .x_’, b
podla povahy pirobidmu alebo , L e wie
: E z | 27,64 i AN Y] .50
covneko s oboma rodiémi 2 d 2y
dietea si nerozumie ani o [
| Jednym rodiZom alebo st 10, 92 1.23¢G .25
{ ~evygadrili i

Percanto deti, ktoré si nerozumeji ani & gednym z rodidov,
Je v p.ame] sUvisleceti 5 percentom deti, kloré co domna recitis
anbra.

Vrdtime sa ¢3te k priestupkom, 28 ktoré itoli d=ii najéestag-
8ic trestane; v prvom rade za zlé vysledkv v kole, assoré prdi--
vhody domov, nedodrZiavanie denmného.reZimu = rieachepnos? udrZat
vericdok vo evojom ckoli. Tieto priiny trb_,O‘ avéézeil zhodre

rodicéia aj deti.
Teti g rodidia sa vzajemhe hodnotili v pozitivnysh i nega-
“*vnyc& vlastrostiach. Vypovede deti boli tGpraimnd i kwitiekeé,
osazzejSie nes vypovade rodidov. Hodnotenl: sme zhirnuvli do kate-
go*’f, Percentudlne ich vyjadruje tabulka na str. 47.

Peti ca hodnotia pomerne kriticky. Uvadzadi. Ze acii »cdicom
3v1au prekéZa ich meposludnost, lenivost a nepresnost v Zivoto-
uoravea Deti si priznavagu eg01zmus, Na druhe; sireano VV“Oké nar--
cento deti vnimag@gojigh otcov ako egoLrtlubyc' vo vatzhu k redi~
ne, autoritativnych a mdlo sa podielajucich na Vchcve‘ Lritigugu
ich negativre emocné postoje. Pomerne vyinke hudnotlis chvbanie
otosprdyee cBPfn revdidov - najviac kritiky holo ne worzum al-
gohclu, fajé Mo . siedovanie TV. Deti skorcveil meiky vrecko v

a
i

S
HICS,.

tvoigny sengkycr viastnostiach, ktoré sa prend e J0 - viehovys
aftengms tWflervozita. hyperkrltl nost, nedcatavodliie seoa- RARET
Hﬁn e R4 ‘nich sa vyskytuje egoizmus, "ale v ngGststne n’ u“\3

Llera agcM otlcov, Daii sa u matiek oﬂaiovaii na medéostatck dasu
W0 *vquve a na penovelné postoje pri upliatvovani vycenovnych pri-
Lnpov ozkazr, nariadenia/. Ani jedno dietz rehodnotilc matkey
ko lnn-vh 2 pomali v &innosti, v hednoteni otcov s& tieto vlasi-
rnostd vyskytli. Peiui hodrotia matky ako ulenrJ eqodne zreld, labil
né & nAl8Bdové, s vy38imi ndwokmi reZ majd otuovlu, Bko 0vplyve-s
n‘te?né Iflplsugu i yyS&iu kontrolu chcdu domdchnsil e sprava-

nie ca ¢ienov domécnosti,

Dieta malo uviest aj pozitiwne visstnosti, kivré gi ngjvies

eeni ne rodiéoeh. AjJ tu nachddzame roszdiely. Pcozitivne wia)unoutl
oheov su rovnomera: j¥ie rozdelené. Deti ci us n;ch nagviac cen:a
gharakter: a-zrelest cscbnosti, potom. sltruizm éabroesrdednest,
ocztavost, zmysel pre povhopenle a povzbudanin a cit?ivy pristup
{40 v?chovee V hodnoteri{ matiek vysoko domincvalw at“g01 altru-

izma s typicky léskavym a starostlivym pristupcm, potom 01t*ivosx
vo vychove a pracovitost. V porovnani s otcemi ¢ wmatky oracovi--
tej3%ie, svedomitejlie, dobrosrdednejfie, usilecwnejsie. ale pod-
statne menaj veseld a druZné, su mene] velkodufaé = manae;
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Negativne vlastnosti

Qieta

0 sebe

otec
0 sebe

dieta

0} » @Rl

matka
0 sebe

Pourzhnost /neddslednost,
necpa¥ahlivost, Z/budllVOSf
reporisdnos®t ,zanedbavanle
yovinncestd

8,38

0,00

2, 2%

0,00

VS TR A

st /pohodlnest, ne-
= ut do price, nezaugem o
domécs préace,bezcielne

Lea:

15';, 57

5,17

4,44

. programy
Kesohopnost ovliddat afekty
/iwvLiz{vnost,agresivita,
quwénoq zurlvosf ,nepri-
aerené reakcie/

4,19

12,07

4355 33

T2, 33

Ercizmus /panovacnost, tvr-
dest,autoritativnost,neo-
chote, mélo ¢asu na vzaJjom-
ny kontakt/

22 57

37593

36,70

13,70

Nerdugem o sebavychovu
odmietanie néboZenského Zi-
vota,vl4%nost,slabd vola/

3,60

0,00

554

1,38

.}_‘
'1"5';\7
b e]OV,Ale sa,
novﬁinaxvsﬁ/

¢3053% /nezdie¥nost, pre-
klamanie,

2,40

0,00

9533

Jercztivne emodéné postoje.
/Al zalos ¢, nervozita,
ohoviaranze, kyperkrltlcnost
ahostejnost a iné/

10,78

6,90

3,33

Hezr:lost osobnosti /mnédla-
oot uvplyvnitePnost;
neivita,bezstarostnost,
nedodrZaric slova/

€,00

P'malﬁsu v_¢innosti /nesa-
.mostatnost,slebsd fantdzia,
z1é  <olské vysledky/

4,79

Chlhon e %ivotogpravy /pi--
tie glkoholu,fajfenie,po-
rocovanie,TV,hluk,m3lo spén—

ku x/heravost R JGQLP/

195

M¢posiudnesi /tvrdohlavost,
ar-a vyetunovenlé Sijhja—
vost,lionanie na viautnu Daoﬁ
NavL JVS..LLP/

0,00

Py 9D,

1,38

oké rdaroky /oblickanie.
m=;J,aﬁlo nosetrnost kri-
_ tire.neskromnost/

p A i

6,84

fiontrcla /prehnand starost-
livest,zvedevost,izkostné

| glednvanie druhych

SL,/03

0,00

8,22
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inteligentné. Prevlddajy u nich skdr negativme emoéné kvallty ner- -

vozita, zameranost na malidkosti a plnenle povinnosti, su uzkostli-
vé a pedantské. I tu sa potvrdilo, Ze ich deti vnimaau ako ‘'menej
zrelé'.
V tabulkovej podobe vyzerd hodnotenie takto /v percentdch/:
Pozitivne vlastnosti diets dieta
0_otcovi o _matke

7m;sel pre povinnost /zodpovednosﬁ B ) 4,00
spolahlivost, zmysel pre plnenie u-

1loh, svedomltosﬂ poriadkumilovnost/

Pracovitost /vztah k prdci,usilov- 11,86 14,00
nost,vytrvalos®, svedomltosf

hiZevnatost/

Citlivost /jemnost,zmysel pre po- - 12,60 16,66
chopenie a pov zbudenle ,kladné

emoé¢né vztahy/

Altruizmus /léska,ldskavost,cha- 1%,56 38,00
ritat{vne ciele, obetavosf dobro—

srdeénost, starostlivost/

~ Zbo¥no st /duchovny rast ,sebavy-

chova,zdokonalovanie sa/ 5,934 Fiandd-- L
Priamost,diprimnost /otvorenost >, 80 U &7
pravdovravnost,spontaneita/

Veselost,druZnost /zmysel pre humor, 9,54 24b T

__radost zo Zivota

Zrelost osobnosti /charakter,samo-— 18508 8,67
statnost,rozvaha,festnost spra—

vodllvosﬁ dcta k druhym/

Schopnosti /inteligencia,vedomos- 3,90 353 e
ti,fantdzia,nadanie a Jeho vyuzi-

tic schoonost vyndjst sa/

Zivotosprdva /nepije,nefajé{, 6,67 0,67
gportuje,vedéne mlady/

Okrem toho, Ze v dotaznfku hodnotili rodicia svoje deti v ne-
gativnych i p021t1vnych vlastnostiach, mali sa vyjadrit aj k& tomu,
G- g% myslia, Ze deti u nich obdivuju, pripadne odsudzuji, Prehlac
¢ tomto poddva tabulka "Negativne viastnosti™ v rubrikéch otes o
sebe a matka o sebe. Je zaujimavé, Ze otcovia i matky sa zhodli vo
vypovediach s detmi. Otecovia si prlznall svoj egoizmus a tieZ
neschopnost ovladat afekty v sihlase s hodnotenim det{i. Otcovia
sa mylne domnievajul, Ze "privelmi kontroluju svoje deti"; deti td--
to vlastnost u nich nespomenuli ani raz! Matky tieZ uh4dli, Ze de--
tom najviac prekdZajd ich negativne emoéné postoje a zvyoenq kon-
trola povinnosti.

Porovnanie negativnych vlastnost{ detf mozno najst v daldej
tnburke, v ktorej uZ jednotlivé kategorie negativnych vlastnosti
nerozpisujeme podrobne. ﬁﬂaae su v percentdch.

Negativne vlastnosti dieta otee metiks |
393 0 sebe o dietati o dietati
pcvrchnost 8,38 1838 PR
lenivost 12,57 10,85 14,94
neschopnost ovldédat afekty 4,19 6,20 S 3
egoizmus 12,57 10,85 9,94
nezaujem o sebavychovu 3,60 3,88 35k
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vokradovanie tabulky: - - dieta oteec . matka ;
; ot o _sebe o dieteti | o dieiluti
uzavretost 2540 6’ (£ ;
az2gativne emodné postoje 10,78 4, 65 3% o i
nezrelost osobnosti 0,00 6,20 Fe s
pomalost v ¢innosti 4,79 7,75 L, 97
chybanie Zivotospravy ' 2Ll RS LA eds 4
neposludnost 17,96 10,85 235,90 13
vysoké naroky Py 500 4,65 4497
korntrola 1520 0500 05,00

V kladnych vlastnostiach hodnotia rodicia debJ nasledovwvnc

/tdaje sd v percentéch/: 5
Fozitivne vlastnosti a. otec natka |
o dietati D aistati
ziycel pre povinnost Bl i Lg%
pracovitost 16,67 1 33
cittivost D > 00 Ty k7 5
altiruizmus 6, » &7 13564
zboZnost 12,50 RO
primost-dprimnost 20,83 Ty
vesclost—~druznost 4,1 Y4 |
zrelost osobnosti 2 b 115,69 .
schopnosti 1lgms P EPLs) :
?'votospréva 0,83 0,6 i
vczludnost N sl gD ;

Ako vidno z prehladu, v niektorych poloZkiach Je v hodnotent
nodidov vysokd zhoda, inde sa igh ndelfy na deti 1{8ia. “e potelu-
Jice, Ze hodnotia svoje deti ako pracovité, zboZné a uprimné,
Pordobre to vyzera aj v negativnych vlastnosﬁlabh kde mbéZeme vidret
ze 03 deti sd vodi sebe primerane kritické /polozky leniveet, ne.-
zdu;jew o sebavychovu, neposludnost, vysoké naroky/ Rozdieiy pri
nodnotenl deti rodidmi wvznikli zrejme tym, Ze matka & otec zddra
arjui vo vychove rozliéné vlastnosti, vyplyvaauce z 10le miZa A
ay. Otcom sa zdajd byt deti 1nte11genﬂne3é1e, pOSlUSD“Jol\, me tiz
z38a zrﬁlble. Matky zddraznuji Zivetospravu viac neZ otcovia. ct-
covia kladd déraz na rychlu ¢innost a podobne.

* INIe 0
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Pri analyze do*taznikoy sme narazili na niektoré problémy -~ x&?
gorizéaciou odnovedf, pretoZe otdzky boli formulovang tdu) aly ucast
nfci nemali mozngs< chbv odpovede, bolo moZné dopinal ich eeliom
volna, Matky vypinaii dotazniky obSirnejSie a precizne, kvm c,\dJ*ﬂ
bcli zdrZanliv{i, cdpovedali stroho, Casto a% malo ndpadi to. Zvyiay
ne odpovedali, ze dieta im nerobi problémy, tresty nupouuLvdgl
strudne charakterizovali dieta i seba. Tazko povedat, éi je to oé-
ra7 ich velkoduStiosti pri posudzovani, spokojnosti s rodinuym Livo-
tom :iebo nezdujem o dotaznfkovd akciu. Zv1l4aSt chceme vyzdvinou?
deti., ktoré vel'mi viipne charakterizovali svojich rodidov a veclai
vystiZne opisali generadné problémy i spbsoby ich vychcvnéno zvlad-
nutia rodiémi. Smitok v nds vyvolali tie dotazniky, kde deti pisali
o svojich prevaZne anegatiwnych vztahoch k rodidom, z ktorych sa da-
1o vy2itit ovzduSie neldsky a nepochopenia v rodine, i tie, kde po-
hodu narmiSa alkoholizmus otea.

Nakoniec by sme chceli predlozit zavery, ktoré vyplynuli z
ackety:

1. Redina je pre dieta zdkladnym formetivnym prvkom aj v nabo-
Zenskej oblasti. Dieta si v nej nielen ziska, ale aj udriieva HLVJ
v:eru ¢o Jje v priame] zdvislosti od kvality duchovného Zivoia imo-
dico
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. o .
2. Dobry vztah medzi rodidmi, harmoria a tchoda,
HEDeE i

stup vo vychove vytvéragu prostredlc v xtorca sa dlet !
kem sa rado vracia. Rodilla by si mali uvedonit, Ze kaZdd disher-
monla. nezhoda v ich vztahu md priamy, casto utres“guc 3 negstiur
p630b1801 dopad na dieta, aj ked to ono na sebe neca necznat,

3. Rola otca v rodine sa nezakladd ler 2z tom, %e zabezpelujeo me-
teridlno-technicky zdkladnu a Jje "rukon zakonu", Ma sa activ.ie do
dielat na vychove deti podas celdho £3it vyvinu 0od narodenisz &% oo
odchod z c¢omu, Pasiwmy postoj, presadzovanis svojich zgujacv, -
torovanie, aeogchota pomdct v rodine, egoizmus; koruwm sikorolu,
fajéenie su trnom v oku dospievajuceho dlets™E & mOzZu vytvorit sie-
gativny vztah k otcovi, ktory zvléddne rozumovo gZ v obénbf zr:los-
ti a plnej dospelosti,

4. V roli matky s2 akcent neZelajz2lne¢ presndla zo sprocirediu-
vania pohody, pokoja a ldsky na usmernovanie chcdu domécnosii, po-
riadku, Lontrolu, &o sa deje zvadda v ovzdudi cervozity, chvate o
8 negativngm emodnym sprievodom. Deti taZkc znédeji tento LEH{OCl—
zujuci pristup, ktory vytvédra v nich pocit nsictoty. VT;ﬂl a e v
zamestnanosti Zien, ktor4d je dnes nutnym zjavon, Zena byve v prdci
vystavend ctresom kaZzdého druhu, a tak Jej na rodinu ¢asto ncosta-
va dostatok fyzickych ani psychickych s{l,

e Dl L..

20 Poé spoloényml programami rodiny nemoZno (hapaf 'en Srolud e
préce, pripadne ﬁévétevy, Itoré mlad{ Yudia meprijimajd puitivne,
Bolo by vhodné uz v mladSom veku viest deti k tomu, eby si uiedn
mili, Ze nielen rodina ddve niedo im, ale aj ony by mali ¢8vai.
svo] podiel rodine. V tomto duchu by sa mgli podlevaf ma- plénavand
spoloénych programov rodiny, Veolny &as by sa mal wa&3ri zousrat ua
relaxaciu a realizéciu zdujmovych a kultirnych progreov

6. RoCina Jjz povinnd sprostredkovat dietwstu ndbo%ensk: vzdele-
nie, a to nielen vo forme pripravy na prve svaté prljlmﬂnl@ pro—-
padne na sviatost birmcvanie, ale aj v priprave na menzZelstvo a Zi--
vot. Nase dospLevaJuce deti maji chabé naboZenské vedomosti /Je to
aj preto, Ze sa nevyuduje na 8koléach/, = tak sa mdZe stat, Ze viere
dietata a vedomosti dietata nepostaéla docpievajucznou v beii o vie-
ru dospeld a zreld., Katechéza Jje permaneniny proces, platz pre-
krestina po cely Zivot, V Leteché.e deti z dospievajucich *reha
POStuPOVa* citlivo ams ohl&dom na slobodu dietata, aby sa2 nestalc,
Ze dieta presytené stdlvm zddraznovanim néboZenstva pri najoliZsor:
moznox uvolneni dopadne od viery.

7. Nakonie@ichceme zddraznit, Ze v Iace odolcscencia rastova

véazZzry zlom vo yZi8bu rodic -~ dieta. Dospievajici nechse - =z anl nlie
Je sprdvne, aby sa to cd meho vyZadoveio - uyﬁ V4 p)zi,*l duertats pl
niaceho prLLazy a zdkazy bez moZnosti diskusie, -uplatrenia viast:-
neho nizoru ¢i slobodnéhv rozhodnutia. Vo vzuanu k dospelym by sa
ol pomaly uplatnovam 1nrdel komunikdécie decsra2liy - doore1y, neLpU3-
tejuci vis ¢ slobody a demokracie, Pietl zasads, Ze €0 3me 3 deit
nevychicve 1i v dtlom veku, ©o v puberte o adolescencii faéko duse-
niems. Za nasu d8veru = otvorenost bude ndr odmenou Upririé cordva-
nie sa doqplevaluceho ktoré ho povedie k samostatnosti sz zrelocti
a ktoré bude aj pre nau pozitfvnym Fformaiivnym prvkom. 2oy sme
prerod svojho dietava v dospelého dobre 7vlac1:, nezepudnipe =%
modlit na tento uUmysel,

Anketa, ktorou konéime cyklus Vyv*no“yah ObuObl dlevata, ma
byt nasin prispevkom k Roku sv. Jdna Bosza aj k Roku dLQdaz:; rto=
ry vyhlasil sv. Otee¢. Neznamend to v3ak, %e sa danej » oblomatikq
nebudeme venovat aj v niektoryeh aalélch ¢islach nauho Sasopisu:

Chceme sa poaakovaf weetkym, ktor{ boii ochotni 'poskytnit In--
fornédcie zo wojho rodinného kruhu. &
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HovOorRf PRAVNIK VI.
Trestny postih veriacich

Najzéavaznej8im druhom pravneho postihu je trestny postih.

M8Ze sa uskutoénit len na zdklade Trestného zdkona a spdsobom upra-
venym v Trestnom poriadku. V trestnom postihu vystupuje - naazaav—
nej8ie do popredia polltlcky rozmer postoja 8tdtu k veriacim. Skut-
kové podstaty trestnych ¢inov sd v-Trestnom zdkone ugyedené len ab--
straktne a v8eobecne a zdvisi od politiickych smernifc, ktorymi sa
riadi bezpe&nost, prokuratira a sudy, aké konkrétne skutky oznadia
za trestné a podriadia pod skutkové podstaty v Trestnom zdkone.

Trestny zakon obsahuae dve skutkové podstaty /dva paragrafy/
otvorene namierené proti veriacim, Je to § 101 - zneuZivanie ndbo-
enskeg funkcie a § 178 - marenie dozoru nad cirkvami a naboZensky-
mi spolodnostami. Ak to polltlcka situdcia v &tate a medzindrodna
sicudcia dovoluju, pouZzijd sa aj iné paragrafy. Napr. r. 1983 ed-
sidil sud v Bratlslave Helenu Gondovi a FrantiSka Novajovského za
pripravu poburovanla podIa § 100 Tr. zakona. Priprava poburovania
spod¢ivala v tom, Ze pri domoveJ prehliadke im nas$li v byte niekol-
ko wytladkov samlzdatového éasopisu NéaboZenstvo a sudasnost.

V § 101 - zneuZivanie ndboZenskej funkcie sa uvédza, Ze kto
Z neprlaterstva k socialistickému spolodenskému zriadeniu republi-
Ky zneu213e svoju néboZensku funkciu'v uUmysle nepriaznivo ovplyv-
novat veci v&eobecného zdujmu, pctresce sa na Sest mesiacov az na
tri roky. Posledné zndme pouZitie tohto paragrafu je z r. 1976.
Vtedy odsudili podTa neho P, Stefana Javorského na dva roky nepod-
miemedne, Jeho trestmd& ¢innost spodivala v tom, Ze ako knaz na Mua-
rani, okr, Roznava, roz8iroval ndboZensku 11teraturu a "nepriatel-
skua 1deolog1u" medzi mladeZou, maama vysokoskolskou. Za nepriatel-
skdi ideologiu oznadil sud nébozenské mySlienky, ktoré sSiril okolo
seba P. Javorsky. Odsudenie P, Javorského je ndzornym prikladom, =<
ako svojvolne moZno aplikovat Trestny zdkon na konanie, ktoré sa
odchyTuje od oficidlnej Sté&tnej ideolcgie.

Castejsie sa pouzival § 178. Hovor{ sa v nom, ¥e kto v udmys-
le marit alebo staZovat vykon 3tatneho dozoru nad cirkvami alebo
naboZenskymi spolod&nostami porudi ustanovenie zdékona o hospoddr-—
skom zabezpedeni cirkvi a néboZenskych spolocnosti potresce sa
odnatim slobody a? ha dva roky alebo pena#nym trestom.

Zdkon ¢1s. 218/1949 Zb. o hospoddrskom zsbezpedeni cirkv{
a naboZenskych spolocnostf{ Stdatom Je sudlastou tzv. cirkevnych za-
konov. Pochddza z vrcholného obdobia stalinizmu a dodnes platii.
Eufemisticky sa nazyva zdkonom o-hospoddrskom zabespedeni cirkvi
a naboZenskych spolodnost{ 8tdtom, ale Jeho udelom bolo podrladlt
v8etku &innost cirkvi &tdtu. V § 7 tohto zdkona sa uvédza, ze du-
chovenskd &innost /kazatelskd a pod./ v cirkvdch a néboZenskych
spoladnostiach méZu vykondvat len osoby, ktoré maju Statny suhlas
a vykonaju slTub. Na zdklade zdkona boli vydané v tom istom roku
vladne nariadenia upravujuice dozor nad jednotlivymi cirkvami.
Vlddne nariadenie &fslo 219/1949 Zb. sa tyka rimskokatolicke cir-
kvi., KPG4¢ovy § 16 o Stdtnom sihlase znie takto: Akudkolvek ducho--
vensku &innost mdzu vykondvat cvetski a reholn{ duchovni len so
Stdtnym suhlasom. Stétny dozor nad cirkvami vykondva v sudasnosti
ministerstvo kultiry a na zdklade cirkevnych zdkonov vyddva daldic
nariadenia a pokyny, uverejnené len interme, pripadne vdétec neu-
verejnené,

Legicky uvaZujuc, zakony a nariadenia by sa mali vztahovat
len na duchovnysh hospoddrsky zabezpelenych #tdtom. Sidna a bez-
pecnostna prax v8ak v priebehu rokov aplikovala ustanovenia zdko-
nov aj na laikov a za duchovensku ¢innost povaZovala aj pozidiava-
nie knih s néboZenskcu tematikou va&dienu okruhu osdb, samozrejme,
doméce duchovné cvidenia a sukromné poboZnosti. Udeleny Statny
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sihlas obmedzila len na domovskud farnost. Na Statny sihlas nie Je
pravny ndrok a mozno ho kedykolvek odnat. Cirkevnf tajomnici do-
teraz odnimali Statny sudhlas knazom bez toho, aby uviedli slzuukevy
dévod odnatia.

Cirkevné zdkony su v rozpore s ¢l. 18 Medzindrodnéno pakiu c
ob&ianskych a politickych prédvach /vyhl. &. 120/76 Zb,/. Pakt za-
kotvuje ndboZensku slobodu, vrdatane prava na duchovencku ¢innost,
nepodmieneéne. Podla Paktu uZivanie naboZenskej slobody, yratane
vykonu duchovenske] ¢innosti, nemozZno viazat na splrenie ualoPJ
podmienky. Naproti tomu cirkevné zdkony viaZu vykon néboZenske ]
slobody na splnenie dalsej podmienky , a to udelenie 8tdtneho sihlc
su, na ktory naviac nie Jje pravny nAarok. Obmedzovacie ustanovenic
¢l, 18 ods. 3 Paktu sa na nas nevztahuje, pretoZe vykon nes$ich n2--
boZenskych prév neohrozuje verejnu bezpeénost, poriadok, zdravie
alebo mordlku alebo zdkladné prdva a slobody inych. Len v takyci
pripadoch moZno nabo%enskd slobodu obmedzit.

Cirkevné zdkony platia dalej a 8t4t, sddy, ale aj prdvni teo-
retici a publicisti sa vyhybsji odpovedi na rozpor medzi zdkonmi
a Paktom,

Trestnym ustanovenim za poruSenie zdkonov je § 178 Trestného
zakona. Sudy tento paragraf eSte doneddvna hojne vyu41va71. zo TO.
rokov su zndme odsudenia niekolkych knazov za marenie dozoru nad
cirkvami., V 80. rokoch boli odsideni P, Oskdr Formének a Mdria Ko
Zdrovd v PreSove, Jozef Labuda_a Emflia Kesegova v RimavskeJ Sobc
te, Gabriel Povala v lelne Gunther M. Rompf v Bratislave, Ondre;
Filipek v Splsskeg Nove ] Vs1, ThDr. Ladislav Hanus v Lip? ovskom
Mikuld&i, opat P. Stefan Javorsky v Poprade.

Tieto odsudenia stdle s novou nastojéivos tou nastcolu;ji prob-
1ém cirkevnych zdkonov z r. 1949, Ak by nebolo cwrkev“y\n zakonov,
nebolo by ani procesov za marenie dozoru nad cirkvami., Cirkevné
zdkony musia byt zruSené. Iniciativou za ich zru3enie bo‘a aj pe~
ticia moravskych katolikov s pol milionom podpisov. Strana e vlaca
sa zatial drZia tohto pozostatku stalinizmu a my sa musime pro:i
zdkonom a z nich odvodenym trestnym postihom brdnit, =ko sa da,
Ale o tom nabuduce.

J5 €y
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SLAVNOSTI V RODINE A V CIRKVI

Je dost obvyklé, Ze ustupujeme pred Zivotnymi prekazkami,
vzd4dvame sa boja za spravodlivi vec a Casto sa iba pasivne priza-
rdme, ked sa decje bezprédvie. Nemdme odvahu riskovat, brenit se
pEGLE nespravodli*o postavenému zdkonu, nemgme odvahu nebyt tole-
rantni vodi nesprivnemu postupu tHeh. ktorl maji moc a zodpovednost
mame strach VygddLlf svoje presvedcenle. Zabuidawe, Z¢ v prostredf,
v kiorom zZijeme, mdZeme dokdzat svoju vieru iba svoglm osobuym
prikladom. Je maSou mravnou povinnostou hajit pravdu a spravod¢1—
vost, zaujat postoj krestana, a to i za cenu <beti, straty osob-
nych vyhod i postavenia, Prikladom ndmw méZu by<t mnohw. et 6o
pred nami dokazali. T{, ktor{ sa nebdli ani straty viastného Zivo-
ta," lebo ildeal, pre ktory Zili, mal pre nich va&diu cenu, Boli to
svati, ktorych mend nosime, ku ktorym sa modlime, Precitajme si_na
povzbudenle a posilu niego z ich Zivotg, prlpomenme Sslesielln asvon
v den sviatku nasho patrona alebo patrona nadich blf¥nych. Zivoto-
pisy uverejnujeme podla cirkevného kalenddra.
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25. Janudra: gv._Mdria_Soledad

T e e e G s s - —

Méria Soledad Jje jednou z neddvno beatirikovanych svatich.
Narodila sa roku 1826 v Madride, v rodine so skromnymi prostried-
kami. Je]J rodné meno bolo Bibiana Antonia Emmanuels Torres Acosta.
ale doma jeJj hovorili Manuelita. Sklon k svojmu budicemu pcvolaniu
prejavovala uZz v mladom veku. Chcela sa stat oSetrovatelkou, ale
predovS8etkym jeJ i8lo o uzdravovanie a spasu dudi. AZ do veku 2°%
rokov &akala, Ze bude mdct vstupit do dominikdnske; rehole, avdak
marne. Potom sa jedného dna stretla s knazom, ktory mal v umysle
zaloZit reliolnu komunitu pre domdce oSexrovanie nemocnych; lzomuni
tu chcel zasvatit Panne Mérii Sedembolestnej, pod¥a vzoru stredn-
vekého rédu SluZobnikov Panny Mérie, tzv. Servitov. Manvelita sa _
stala Jednou zo zaklsdajucich ¢leniek tejto novej kongregdcie. Kad
neskdr vyclerpdavajdca préca, cholery, epidémic a odpor viacarych
Uradov spdsobili malomyselnost a odpad viacerych sestier,'prave
Manuelita, najslab8ia zo v8etkych, sa stala pilierom rozpaddvaju:-
cej sa komunity. Ako reholnd sestra si zvolila memno Mdaria Soleded,
to znamend, Utecha osamotenych. Podarilo sa Jej vliat do kongrega-
cie novy zivot, sirhruit ostatné sestry svojim osobnym prikladom a
prekonat v&ctky pmekdZky. Kongregidcia v krdtikom case zadala byt
¢innd vo viacerych mestéch épanielska, na “ube a v Portorilu.

Ked Mérie Scledad r. 1887 zomrela, kongregécia Mdriinych sluZob-
nic uz mohla pokradovat v sluZbe Tudom vlestnymi silami a dalej
S SAIE,

Mdariu Soledad vyhlésil za svatd r. 1970 pdépeZz Pavol Vi.-

V mnohych &tdtoch zdpadnej Iurdpy, ale i v ostetnych sveta-
dieloch je ¢irnnos® reholnych sestier, nazyvanych Mariine sliuZob-
nice, dobre znd&ma. Pracuji v mnohych nemocniciach a ustevoch.

L] 3

10. februara: gv._Scholastika

Sv., Scholastika bola sestrou sv. Benedikta; podla tradicie
surodenci boli dvoj¢atd. Narodili sa okolo r. 480 v Nursii v _
strednom Taliansku. Scholastika sa uZ od detstva celkom zesvatile
Bohu. Neskor8ie Zivotopisy hovoria o nej, Ze zaloZila a vicdla
Zenské Lk1ladtory podobne ako jeJ brat Benedikt muZské, V poslednycn
rokoch %ila Scholastika mni8skym Zivotom v blfizkosti velkého k183~
tora Montecassino, kde bol jej brat. Raz do roka hn navitevovala.
Posledné stretnutie-Seholastiky s Benediktom sa uskutodnilo krat-
ko pred Jej smrtou., O tomto stretnuti hovori podrobnejfie cv. Gre-
gor Velky v Zivotopise sv. Benedik:a. Scholastika citila, Ze sa
bli%i koniecc jeJ Zivota a Ze na tomto svetz sa uZ nestretnid. Pre--
to predizila ndv3tevu a% do vedera. Benedikt chcel odist, aby bol
pred nocou v kl&Store, ako to vyZadovali reholné pravidld, ale
sestra ho prosile, aby eSte zostal, KedZe Benedikt edmietsl, Scho-
lastika modlitbou prosila o BoZi zasah. Tu sa nelaxane prihnala
silnd burks, Ltoré znemoZnila Benediktovi vratit ss do kl&Stora.
Kea jej vyditzl, ¢o urobila, odpovedala mu, Ze iba prosila Boha o
splnenie_Zelania, ktoré jej on odmietal. Vtedy Benedikt ustipil
a oba svati surcdenci pokradovali v duchovnom rozhovore po celd
noc, 0 tri dni nesi6r mal Benedikt videnie, v ktorom videl dusu
svojej sestry v pocobe holubice vystupovat do neba. Potom naria--
dil mnichon, aby priniesli mrtve telo Jjeho sesiry a ulozili do Je-
ho hrobky, kde bol i on krdtko po surti svojej sesiry pochevany.
Nad ich hrobmi jo hiavny oltdr montecassinske) baziliky, Sv. Scho-
lastika tak i1 v sirti dokdzala, Ze je vo v8etkom dvojlatom sv. Be-
nedizta. Uctieva sa ako patronka benediktimskych rehoinych sestier

21, februdra: sy. Peter Damiani

Sv. Peter lamiani patri medz:i najvyzmamnejSie cirkevné osob-
nosti 11. storocia. Pochadzal z Rayenny, kde sa narodil r. 1007,
Rodi¢ia mu zomreli velmi skoro. KedZe bol najmledSi zo surodencov,
nikto sa o nsho nestaral, Napokon sa opusteného chlapca vjal brat,
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ktory mu omohol vyStudovat. Po Studidch pdsobil krdtky &as ako
profesor 1a strednej Zkole v Ravenne. Ked mal 28 rokov, vstipil
do benedixtinskej rehoiz. Neskdr sa stal predstavenym klid3Stora.

V cirkvi a oozvia€? medzi duchovenstvom bolo vtedy vela nedostat-
kov, ktoré bclo ireba anaprdavat. Tdto situdciu zapriéinilo z velke]
tasti zzsahovanie svetskej moci do ebsadzovania cirkevnych ura-
dov a hodnosti /tzv. boj c investituiru/. Peter sa usiloval rdznym
spAscbom praporit cirkevné reformy. Jeho styky s cisdrmi Konrddom
ITI. 2 Hencichom III. a s papeZmi vo velkeJj miere prispeli k cir-
kevned obrove 1Ych &ias. Pdpezi Lev XII. a Viktor II, ho &asto
povercveli vd¥nymi ulohami a radili sa s nim. PédpeZ Stefan IX. vy-
menoval r. 1057 Petra Damianiho za ostijského biskupa a kardindla.
V Rimc vzko spclupracoval s velkym reformédtorom Hildebrandom,
ktory sa : maicha stal puradcom pdpeZov a nakoniec ako pdpeZ s
menom Gregor VI1I, vitazme ukondil tzv. "boj o investituiru®. Peter
Damiani s ‘'ispechom plnil mnohé taZké poslania, avak trvale v nom
horela tuzba po tichu kléStora. Preto sa zriekol ostijského bis-
kupstva a s papezovvym suihlasom sa vrdatil do samoty klasStora Fonte
Avellana. Nie v8ak nadlho. PdpeZ?i ho %iadali o dal8ie sluZby. Na-
posledy, uf oko starca, ho poslali do rodného mesta, aby zmieril
raveinslkéno arcibiskupa Henricha s pdpeZom Alexandrom II. Na spia-
toénej cecste z Ravernmy v meste Faenze r. 1072 zomrel. Pochovali
ho v miestnon kostole.

Peire Damianiho zafali hned po smrti uctievat ako svatca.
Cirkev u-snela tdio sponténnu a vSeobecnd uctu bez osobitného pro-
cesu sveuorecenia. PapeZz Lev XII., vyhldsil r. 1828 sv. Petra Da--
mianiho za cirkevného ulitela.

o e et e e o e e o o e o o o o, i o ot — o e e o o e e o e e o e e

VII. ¢ast: DUCH SVATY V NAS - NASE POSLANIE VO SVETE
/3. odsek/ ;

Verbsz movent, exempla trahunt - slovéd povzbudzuju, priklady
pritahujui, hevori staré latimské prislovie. Plat{ to aj na nd&
krestansicy zastoj vc svete, do ktorého nds posiela Kristus. A ked-
Ye hlavaym -~ a vlastrne Jedinym - Kristovgm prikdzanim Jje laska,
priklad krestana _musfi mat podobu lasky. Co 9§ sme_zmohli celym

Ta Ducha Krisfovej

Frekrdsne o tom hovori svaty Pavol: "Keby som hovoril Yudsky-
mi Jazyinl al angjelskymi, a ldsky by som nemal, bol by som ako
cvendZiacl kov a zuniaci cimbal. A keby som mal dar proroctva a
poznal vSeticy tajomstvd a vSetku vedu a keby som mal takd silnd
vierv, Ze Ly som vrchy prendSal, a lasky by som nemal, nié¢im by
som nebol, A keby som rczdal ceiy svoj majetok ako almuZnu a keby
som obetoval svoje telo, aby som bol sldvny, a lésky by som nemal.
ni& by mi-keo neosezido.” /1 Xor 13, 1=3/

Laska_od nds_vyZaduje, aby sme_trvale 2ili podla_svojej vie-
ry, 71T podTn viery, pravdaZe, neznamend formalne si plnit Svoje
haboZencké povinnocti, ale sustavne sa nechdvat prenikat BoZou
pritommostou. Pri Z2iti v BoZeJj pritomnosti povinnost prestdva byt
povinnostou, stAva sa prirodzenou potrebou, bez ktorej nemdZeme
byt. "Proti tomuto zdkona niet." /Gal 5,23/ Cloveka Zijdceho
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v BoZeJ pritomncsti netaZl /napriklad/ predstava, Ze "musi® hodi-
nu stravit ua necelne; svatej omSi a Ze by namiesto toho nmchol
svo] €as vyuiit "ulelnejSie" alebo "efextfvmejd8ie", ale navpak,
naplna ho rades+, %2 pri sldveni sviatoémej liturgie a stolovan{t
s eucharistickyn Kristom naerpa vela duchovnej posily prepotreb-
nej pre kres . 5a1skéd Zitie a stvéarnovanie svojich v8ednych dni.

Bv® oreusszuly Bozou pritomnostou, byt preniknuty léskou, to

znemend neprasinine cerpat z bohatych pramenov BoZzej milosil , nesx
prestagne ss po

55 poivacovat. Negulinneé j3imi prostriedkami” TolLTo” bosva-
coveniz &7 72453t ustanovené Kristom a vytrvald modlitha, Skrune
ne sa je2dronstr ne oivdrcme pdsobeniu Ducha Svatého a pridinujeme
sa » foraz. drionaicj8ie posvacovanie sveta, o Jjeho obnovu v Duchu
Svziom, © “woruvovanie tvérnosti zeme” /Z 103, 30/.

Sustevnu <uchovail posilu a pesyvesenie ziskaveme vo sviatosti
ierenia_a_ iz ua_v_Oltarne U mnohyeh veriacich u nas
edte stidle gretrvava zvyk spovedat sa a pristupovat k Fdnovmu sto
lu raz alecbo dvakrdat do roka, v pcredomi toho, Ze si tak dostatod
ne plinia ocvianost uloZend cirkevnym prikdzanim. Iste viak uznite
7e pre irvealv Zivot v BoZeJ pritomnosti Je to trocha mdlo. Kato-
11k, ktory 51 takto "lem™ plni povinnost, sotva si _denn@@enne spy-
tuje svedonie o dennodenne sa usiluje byt lep&i. A Jeho krestansk¢
pbésobtenie vo tvete Je potom mdlo uéinné, pretoZe Je mdlo preZiare-
né laskov.,

Ale worc nAs tedit, Ze Jje Coraz viac tych, ktori pristupuju
tyZdenne alalc i denne k svatému prijimaniu a Ze dlh8ie rady pred
spovednicomi vidame nielen pred Velkou nocou alebo pred Vianccemi.
ale 1 prec prvviai piatkami v mesiaci. A mOZe nas te$it, %e¢ medzi
pristupujtciui k sviatostiam je vela mladych Tudf; je to =vedec-

tvom toho, e s2 ndboZensky Zivot u nds obnovuje.

Usilujme sa aj my pristupovat ¢o majlastejsSie k sviatogtiam.
Ak chceme prijimat Krista v Oltarnej sviatosti do svojich szdc
pravidelne pri nedelnych a sviatodnych svatych om3iach / a o to by
sa katolik naczsj mal usilovat/, spovedajme sa spravidla raz do
mecsiaca, Ak ndrw moZnost prijimat Eucharistiu kaZdy den a chceme
tuto moZnocs¥ wyuZzit, poklaknime do spovednice fastejSie. Najkraj-

$ie_je, ked rtiene pravidelne pristupovet k Pénovmu stolu SO SVO-
Jimi najbli*si=i. Trijfmajica rodina, o J¢ nadherny svistolny
obrazox, io je vnkolsipné a zaroven symbolické demonSIrovanie £5ho,
e Eucharict-c 2 sviatostou jednoty.

Praviéa, n28c spovede a nade svatd prijimenis nesmi sa nén an
pri ich dastost: "#ta¥ zvykom - zvykom v tom zmysle, Ze by scme si
ick zekaZdyalern "odkritili" a "mali by sme pokoj". Usilujme =2
aby boli pre nas -2dy sviatkom. A prZve tak neSe esvaté omSe ne
sa nédn nestznd fimsi, ¢o sa iba donekoneéna opakuje; nech sd p
nds stéle rnovyn duchovaym zdzitkom.

(@) 0
eSS

sl

P

Yoval v 1léskie,

nejSie prern.kal <o sveta.

Dennyn crcssriedxom nas8ho posvacovania - ba_&o dennim,

prostriedl o nosdej chvile! - nech nam jo moclitbe. ¥dodlitta je
nas rozhdovir o Nochom, naSe sustavné odpovedanie na Bofie wolanie.
Ak chceme preosyrst kazdd chvilu s Bohom, nemdéZeme moilithu zene--
dbdvet. Jednov 12, €i Jje to modlitba naucend, alebo spontdnna, ¢éi
je to modlitha zoodetd do slov, alebo iba nesend vnitornyu rozpo-
lozenim du%e &: Jje to modlitba vyjadrovand mySlienkou, aleho pre-
Javovand kononi:. Hlavné Jje, aby nids privadzala k Bohu. Isteie,
vo svojich mcdlltbach dame naleZity priestor odporuifanym slovnym
mcdlitbdm, cie 1148 mdme cez den velakrat prilezitost pouzit
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konkrdtnym odpovedanim na Bozle_oslovenie a_naSa modlitba Tr¥vyslou
gy o W e g oo e g e S R 0 > S o = 80 o e = o o = o o A8 o o o e e e e et et e bt e e e
G&Innou_spoluprac€u_s_Duchom_Svalym_na_posvecovani sveta,
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Modlime sa s ddverou v Boha, v odovzdanosti srdca. Modlitbou
ka?dej formy sa Bohu klanajme a vzdévajme mu vdaky, odprosujme ho
za kaZdy néaS prejav nelésky, i najnepatrnej8i, a vyprosujme si je-
ho ustayiénd milost. Zshrnajme do svojich modlitied vdetko, na &o
Duch_Svaty uprismuje naSu_pozornost. Fematejme v nich na jednotu_
cirkvi I na_zjednotenie Svela_v_Eristovi, ns_vSetkych, Iiori taic
399991g_yyzzézéiﬁ_é_gﬁii_m_zzzz'ézéif _na_ZIvych 1 _zosnulych, ns ich

Qggggplautrggggga a_tazkosti, Prednasajme svoje modlitby Bohu i
n

‘prostrednictvom_tych, ktorjch uZ osldvil, = zvla3t prostrednictvor.
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posolstvo k &loveku, na BoZiu ldsku. Ako hovori Svaty Otec Jér
Pavol II., "cirkev vid{i Blahoslavenu Matku BoZiu v spasitelnon
tajomstve Krista i vo svojom vlastrnom tajomstve; vidi Jju hlboko
zakorenend v dejindch Yudstva, v povolan{ ¢loveka na-velnost pod-
Ta prozretelnostného plénu, ktory mé& pre neho Boh od ve&nosti pri-
praveny; vidi ju materinsky pritomnd a zidastnend na mnohorakych
‘a zlozitych problémoch, ktoré dpneg sprevéddzaji Zivot Jednotlivcov,
rodin, ndrodov; vidi v nej pomocnicu krestanského Tudu v nepre-
stajnom boji medzi dobrom a zlom, aby neupadol, alebo, ak upadol,
aby znova povstal" /Redemptoris Mater, 52/. . :

Majme na pamati, Ze "cirkev, spojend s Pannou a Matkou, ne-
prestajne sa ako Nevesta obracia na svojho boZského Zenicha, ako
0 tom svedlia Janove slovd v Zjaveni: ’Duch a Nevesta hovoria Fa-
nu.JeZiovi: Pr1d!’ Modlitba cirkvi je touto nepretrZzitou prosbcu
v ktorej ’sa Duch sdm za néds prihovdre’" /Dominum et Vivificantew.
66; vloZené citdty 'si zo Zjv 22, 17 a Rim 8,26/. Aj my sme, ako
sme si povedali, suastou cirkvi, aj my sme cirkev, a preto aj
naSa modlitba za posvatenie nech sa pripaja k trvalej modlitbe na-
SeJ nebeskej Matky.

Pravidelné a &asté pristupovanie k sviatostiam a neprestajnd
modlitba bude v nds &oraz vatSmi rozplamenovat ldsku, ktord pre-
Ziari néas Zivot ochotou sluZby Bohu i svetu a neziStnou obetou.

. Dajme sa teda sistavne osvecovat Duchom Svatym, posilncva®
nim a posvacovat. To JeZi¥ v nds bude takto skrze Ducha Svatého,
ktorého ndm posiela, rozmmoZovat vieru, posilnovat nédej a rozne-
covat ldsku /porov. radostny ruZenec/.

4._S_ddverou v_Bohs_vykro&me do svets

O vSelicom by sme eS8te mohli hovorit v na%ich udvahach, o
v8elic¢om db6leZitom i menej db6leZitom: mohli by sme sa vracat k
detailom, rozvijat nalaté a azda nedopovedané myZlienky, dopinat
ich novymi pohledmi, rozoberat ich z rozliénych hladisk. Nie Jje
v8ak podstatné, ¢i sme tému "vyderpali", ale &i sa ndm podarilo
navodit to pravé ovzduSie pre vlastné nastolovanie si otdzok & od--
povedanie na ne, AK nam zdmer aspon séasti vySiel, je to zdsluhs
jecine Ducha Svatého, ktory nds, ako verfime, pri tom viedol.

Na zakonCenie na cestu nadicm katechézam pre srgcia tych, &o
z nich méZu &ernat UZitok, pripdjame edte dlh&{ citdt z knihy Tie
Zeichen der Zei% /Znamenia €asov/, ktord roku 1979 vydal
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Osterreichischer Kulturverlag Thaur/Tirol. Je to zdver tej knihy,
nzdpisany ako @tvoreny- list krestanom: :

"Ak sa chceg pridinovat o premenu sveta, »

ak chee8 spolupracovat na budovani BoZieho krdlovstva,

ak chce8 razhodne Zit Zivot cirkvi, :

ak_chce8 byt Kristovym ulenikom, 3

bud slobodny; slobodny od veci, od Yudf, ¢d Struktir; aby si
sa tak v samom vn& *i svojho svedomia vo svetle BoZej vOle mohol
rozhodnit pre to, ¢o_pokladd$ tu a teraz za najlepSie pre blaho
Tud{. Nespytuj sa den éo den privelmi na to, &o méZe5 urobit pre
inych, ale na to, ¢o inf potrebuju. To ta povedie k odovzdanosti
Zivota inym, Tak sa stane$ obdvgnym, osofovanym, odmietanym, odsu-
vanym nabok, moZno vaznenym. INY to urobil pred tebou a mal prav-
AL : :

Maj odvahu vystipit osobne: Nastav proti zlu statoénost,
proti ndsiliu pokoJ, proti konformizmu a malomeStiactvu boJj a ce-
1ého &loveka, Ked ta urazia, odmietnu, utladias, odpovedaj vnytor-
nou radostou spravodlivého, ktory mé_svoju néddej v Bohu. Bran chu-
dobného, slabého, utladaného, ale bud aj milosrdny vo&i bohatému
a mocnému, Ked buded trpiet pre spravodlivost, mysli na to, Ze si
blahoslaveny! ;

Zi tak, aby ta ni¢ nemohlo zmylit a ni¢ nemohlo mnehodnotit
tvoj Zivot! Zivot bude v tebe stdle Zivy, ked si buded vediet sta-
le ziskavat svoju slobodu, aby si mohol stdle zaéinat odznova a
tvorit to, ¢o md prist, aby si mohol urobi¥ moZny krok., NezdrZia-
vaj sa pri nemoZnostiach, nerozptyluj svoju energiu v iluziéch a
zbytonom lamentovani. RadSej ju sustred a &akaj na pravi chvilu.
Difaj navzdory vSetkému odakdvaniu a ver, Ze sa oplati stratit
vlastny Zivot, lebo len tak ho najde$ a bude$ Zit naveky!

V spolodenstve: Zidastnuj sa na Zivote inych, pridinuj sa o
Jeho zveladenie. Neoddeluj sa a neostdvaj sdm pre seba. Ak chced
nie¢o dosiahnut, spajaj sa so vSetkymi, ktor{i tak ako ty bojuju
za BoZie krdlovstvo., Rozvijaj dialog, miluj a utvédraj Jjednotu,
aj ked v ohranidenom rdmci a diastoéni, ako znamenie svetového
bratstva, za ktoré bojujed. 7i v spolodenstwve cirkvi, daj sa mu
prejavit - tak buded bratom vSetkych Tud{!"

/Tymto &lénkom kond{ime cyklus katechézy pre birmovancov./
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OPRAVTE SI V MINULOM CISLE

V predchddzajice] Easti katechézy v RoS &. 20.1988/5 vznikla
pri prepisovani z rukopisu preskofenim do iného riadku kontrakcia
dvoch viet, ktora zaprflinila neprijemné znejasnenie textu.
Ospravedlnujeme sa ¢itatelom a prosime ich, aby si tam na str. 61
v riadku 13 a nasledujucich opravili text takto: "Cez Kristovo
slovo pristupuje aj k hladaniu rie8eni v otdzkach oslobodenia.
Akykolvek iny pristup k veeci, JjeJ nadéinanie z iného konca zvadza
na cesty, ktoré nie sui v zhode s pravou ludskostou, s d6stojnos-
tou €éloveka gko BoZieho dietata a s Kristovou blahozvestou."

Redakcia

—=-~=0000000~——~

Obratif¥ méZem lern to, &o milujem: krestan, ktory nesympati-

zuje s rodiacim sa svetom,ktory nepreZiva jeho aspiracie a uzkosti,
ktory nenechdva v sebe rdst ludskjy rozmer,nikdy neuvidi postupnu

a oslobodzujlicu syntézu zeme a neba, z ktorej vyrasta vesmirna part-
zia - druhy prichod Krista na svet.

P.T.de Chardin
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Vé%eni &itatelia, otvdrame spravodajskd rubriku, ktorej dlo-

hou bude postupne zaplnit informaéné vakuum vytvorené &s, hromad-
nymi oznamovacimi prostriedkami. Vzhladom na to, Ze redakcia nemd
k dispozicii agentuirne spravedajstvo, obraciame sa na vds s pros-
bou, mili &itatelia, aby ste ném pomohli zverejnit aktudlne infor-
mdcie z védSho okolia. Struéne, vecne a objektivne formulované
spravy, podla moznosti nie dlhSie ako desat riadkov, by mali vy-
jadrovat vade osobné skusenosti s dodrZiavanim ob&ianskych prav,
s cirkevnymi &i kultirnymi udalostami, ale mdéZu prinddat aj infor-
mac.e z vasSho farského alebo rodinného spolofenstva. Pute, novény,
sldvnosti, ale aj zaujimavé vystavy, divadelné ¢i filmové predsta-
venia a hudobné koncerty, rovnako ako domové prehliadky, Sikanova-
nie a sudne procesy - to v8etko sa mb8Ze vaSim prostrednictvom stat
obsahovou ndplnou rubriky SPRAVCDAJ,

ESte upozornujeme, Ze sktudlnost nd3ho spravodajstva Je

vzhTadom na vyrobné moZnosti RoSu zna&ne limitovend. Preto neza-
budnite Svogq p;lsperi krétko zaznamenat a urfchlene poslat do
in )

redakcie Ro ného spo
vKONFERENCIA O RODINEv
0d 20. do 23. oktébra 1988 sa
konala vo Viedni 12.medzind&-
rodna konferencia o rndine,
ktoreJ cielom bolo yris~iet k
duchovnej obnove rodin podla
krestanského ponimania, z nad-
konfesiondlneho hladiska. Ob-
sahom konferencie a diskusnych
for bolo: posilnit rodinu ako
zékladni bunku spalodnosti,
chrénit Yudsky Zivot od chvi-
le jeho podatia, ukdzat zdra-
vé a pozitivne alternativy v
oblasti sexudlne] vychovy mlé-
deZe a pldnovania rodiny, 2zdé-
raznit etické hodnoty mamZel-
stva a rodiny. Medzi prednéa-
SateTmi boli lMatka Pereza z
Kalkaty, profesor Jeréme Le-
Jeune, francuzsky lekar a ge-
netik, rakiska ministerka M.
Flemmingova a 1i.

~TRNAVSKA NOVENA~

Ustrednou témou tohtoroé&nej
novény k trnavskej Panne Marii,
ktord sa kaZdorodne kona od

13. do 21. novembra 88, bols
vychova a rodina.

vFAKSIMILE® VZACNEJ BIBLIEv
Vzéacny prirastok do svojich
historickych_kniZniénych fon-
dov ziskala Sté4tna kniZnica
(SR. Je riaditel Jaroslav Be-
rmanek prevzal véera v Prahe
faksimile osemzvazkového kom-
pletu iluminovanyeh &ast{i bib-
lie Vaclava IV, ako dar Aka-
demicke] tladiarne a naklada-
telstva v Stajerskom Hradci.
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censtva cez vadsho dorudovatela RoSu!

Vytvarnou kvalitou sa Jjej vyzdo-
ba zaraduje medzi najlepSie diels
stredoeuropske] vrcholnej gotiky.
Bola nap{sand a iluminovandé okolo
rokw 1390 v Prahe.

/&stk/

vNOVE VYLETNE MIESTOv
Miesto na hore Ararat, kde podla
ndzoru znalcov biblie pristéia
po potope Noemova archa, bude na
budidci rok spristupnené turistom.
PodYa ozndmenia bude v dedine
Uzengili, nedaleko ktorej je me-
dzi skalami zretelny obrys my*o-
logického plavidla, postaveny
hotel a dal8ie zariadenia pre
turistov.

/&stk/

+vZDRUZENIE PRE ZIDOVSK(U KULTURU-

Syptan | AR e e S ey
GRS i BEAES)

V Moskve, v sovietskom hlavnom
meste,zaioéia Zdruzenie pre Zzi-
dovskud kulturu. Do nového zdru-
Zenia sa mb%e prihlédsit kazdy
obdan, bez ohYadu na ndrodnos¥t.
V rdamci zdruZenia sa rata so
zriadenim Jjazykovych kurzov iv-
ritu a jidid. Vzmiknd historic-
ké, filozofické, néboZenské a
divadelné sekcie, klub, mldédez-
nicke a $portové spolky atd.
/8stk/

- P —

+vJUBILEUM HISTORIKA~

Vzédcneho Jjubilea sa doziva 16.
septembra zndmy trnavsky regio-
ndlny historik a publicistia Had-
ridn Radvényi. Narodil sa pred
70 rokmi v SpiSskej Kepitule,
ale uz dlhé roky Zije a pbsobdd



v staroslavnei Trrave. Je
uznévanyn cdbornikom a znal-
com najma v ooiasti trnavskej
knihtlade a vobec v deJinach
slovenske] kriZnej kultury.
/pd/

+PAMTATX®E 1} ARTINA BENKU~v
Otvorenim v¥eigv, Za umenim,
pribliZujuc=1 ~ivot a dielo
narocného unclica Mertina Ben-
ku, uskuvtoénili sa v Martine
oslavy s*téhc vyrodia narode-
nia zakladetes slovenske]
vytvarne ] mcderiy.

/Estk/

+SKAUTI O0Z1ivadU.
Nedelrejiic medarské noviny
Va Armapi Hi{rzlk int'ormovali o
priprevach oZivovania skaut-
ského hnutia, iripravny vybor
wvrdi, %e ckea:tl neched konku-
rovat pionicrs%emu hnutiu,
Planuji vybuedevat styky 'so
svetov’im skoutskym zvezom a
g0 _skautskymi organizdciemi
Medarov Zijdcich na Zapade.
/&stk/

vZOMREL RAYNOND DARTv

Vo veku 95 rokov zomrel v Jo-
hanneshurgu zndmy antropolog
britskéhg pAdvod:: Raymond Dart,
autor tecrie o "chybajicom
¢lanku" vo vyvoji ¢loveka.
Svetovd slivu_dosiahol uZ w
roku 1925, ked ako prvy uve-
rejnil sprévu o ndleze skame-—
nencj &eluste tvora Zijdceho
pred viac a2ko dvoma milionmi
rokov, /Estk/

vC0 JE DEMOK AT ICKE«

"Mysiim, Ze alf"noviny a &aso-
pisy potldZamiaillé ndzory, Je
to velmi nelenckrstické. Roz-
voJj demckracie predpokladd, Ze
priestor docianl aj iné ndzory.

A mimochodom, rezolidcia o 7ern]
informovanosti hovori velai jas-
ne, ze tla¢ je povinnd publiko--
vat aj iné ndzory. Tladovy oresdr
presadzuje svoju liniu. Aky po-
stoj v8ak zaujat vodi tym, %o
nesthlasia? Ked uZ vyzndvatie ¢o--
mokraciu, verejni informoven ¥
zverejnite teda aj iné ndzor;,
¢i sa védm padia, alebo nie, T0
bude demokratické, to bude C:su
né vodi lTudom" - povedal v rnHz-
hovore pre zastupcov &s. hromad-
nych oznamovacich prostriedkov
&len Politického byra a tajor-
nik OV KSSZ ALEXANDER JAKOVLEV
podas svojej nav8tevy v C3SR.

/1s/

'+LIST VERTACICH BANSKOBYSTRICKEJ

DIECEZY OTCOVI BISKUPOVI
SOKOLOVIv

V zmysle ustanoveni kdénonu ¢12
§2 CZ dovolujeme si Vds upozor-
nit, Ze na uzemi VaSe] diecézy
v Bratislave-Petrzaike v schota
17. septembra 1988 vo vcdéernyceh
hodindch prisludnici Stétne:
bezpednosti nezdkonne a rielad-
Bky PaLz#li proti” Otcovi tusku
povi J. Ch. Korcovi nésilie a
znemoZnili mu UWéast na puti v
Sagtine, &im porudili viaceré
prdavne a moralne predpisy a
spochybnili vierohodnost prou-
klamovanej prestavby.

Sme tym velmi znepokojeni. a
preto si, Vam dovolujeme navih-
nit, aby ste protestovali u
predsedu vlady SSR proti tomnute
nezgkonnémy a neludskému zakro-
ku Stdtnej bezpe&nosti e nsvil-
1i zaradit pripad a =lo navro-
zenskopolitické suvislosti 4o
programu najbliZ8ej porady ZCC.
Laudetur Jesus Christus,
19. 9. 1988 Veriaci bansko-
bystricke;] die--
cézy

BOZSKE SRDCE BUD S NAMT,
KRALUJ, PANUJ NAD NAMT,
NECH SA V NASEJ RODINE
ZIVOT VIERY ROZVINIE!

Méria, pcxzocnica krestanov, oroduj za nés!
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